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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752,
so sidlom Bratislava, Pribinova 25, zastupeny: AK JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Pribinova 25, proti odporkyni: W. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom N., M. XXX/XX, o zaplatenie 879,66 eura
s prislusenstvom, o spatvzati navrhu na zacatie konania navrhovatelom takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu na za€atie konania, rozsudok Okresného sidu Komarno
zo dnia 3. marca 2015 &. k. 6C/400/2014-47 zruSuje akonanievoveci zastavuje.
Ziaden z Uu¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Sud prvého stupnia rozsudkom zo dnia 03. 03. 2015 &. k. 6C/400/2014-47 pri pravnom posudeni podla
§ 5b zak. €. 250/2007 Z. z., § 101, § 100 ods. 1 a § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pre preml¢anie
zamietol navrh navrhovatela voCi odporkyni ohladne zaplatenia 879,66 eura s prisluSenstvom.
Odporkyni ndhradu trov konania nepriznal.

Predmetny rozsudok bol doru€eny navrhovatelovi, resp. jeho pravnej zastupkyni dia 13. 04. 2015.
Navrhovatel pisomnym podanim zo dria 16. 04. 2015, doSlym prvostupfiovému sudu dna 20. 04. 2014,
t. j. v rédmci 15-dfiovej odvolacej lehoty v zmysle § 204 ods. 1 OSP oznamil, Ze berie svoj navrh na
zacatie konania doru¢eny prvostuprfiovému sudu v celom rozsahu spat’ a navrhuje konanie zastavit. Sud
prvého stupfia dia 18. 05. 2015 dorucil odporkyni rovnopis spatvzatia navrhu navrhovatela na zacatie
konania, ku ktorému sa tato pisomne nevyjadrila.

Podla § 96 ods. 1 OSP navrhovatel mdzZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v tomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.

Podla § 101 ods. 3 OSP, ak sud vyzve ucastnika, aby sa vyjadril o uritom navrhu, ktory sa tyka
postupu a vedenia konania, mbze pripojit doloZku, Ze ak sa u&astnik v ur€itej lehote nevyjadri, bude
sa predpokladat, Ze neméa namietky.

Podla § 211 ods. 2 OSP, ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

V danom pripade odvolaci sud pripustil spatvzatie navrhu navrhovatela na zacatie konania realizované
v ramci 15-diiovej zdkonnej odvolacej lehoty, rozsudok Okresného sudu Komarno zo dria 03. 03. 2015 &.
k. 6C/400/2014-47 zrusil a konanie v danej veci zastavil. Odporkyna bola vyzvana na vyjadrenie suhlasu
s tymto spatvzatim v zmysle § 208 OSP, av8ak v tomto smere bola ne€inna (Zziadne pisomné stanovisko
sudu nezaslala), a preto odvolaci sud aj s poukazom na ust. § 101 ods. 3 OSP vychadzal z toho, Ze
s takymto spatvzatim suhlasi.



O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. c/ OSP tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na ich nahradu, pretoze konanie vo veci bolo kvéli spatvzatiu navrhu zastavené.
Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



