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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkynou Zdenkou Zamecovou v pravnej veci navrhovatela: Home Credit Slovakia,
a.s., IC0O 36 234 176, Teplicka 7434/147, Piestany proti odporkyni: X. P., narodena X.X.XXXX, naposledy
bytom V. Q. XXXX/XX, P., zastipena v tomto konani opatrovni¢kou S. J., tajomnickou tunajSieho sudu,
o zaplatenie sumy 759,06 eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 616 eur a Grok z omeskania 5,50 % roéne zo sumy 599 eur
od 15.5.2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania za zaplateny sudny poplatok vo vyske 29,90
eur, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zalobu v ¢asti o zaplatenie sumy 143,06 eur a Uroku z omesSkania prevysSujuceho urok z omeskania
5,50 % rocne zo sumy 599 eur od 15.5.2015 do zaplatenia zamieta.

Sud zruSuje platobny rozkaz tunajsieho sudu €.k. 16R0/389/2014-26 zo dna 22.10.2014.
odévodnenie:

Dra 25.9.2014 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh na vydanie platobného rozkazu zo dfia 17.9.2014,
ktorym navrhovatel Ziadal, aby sud zaviazal odporkyriu zaplatit navrhovatelovi sumu 759,06 € s
kapitalizovanym dennym urokom z omeskania do podania navrhu vo vySke 46,10 eur, s urokom z
omeskania vo vyske 8,15 % rocne zo sumy 759,06 € od 18.9.2014 do zaplatenia a nahradu trov konania
v sume 45,50 €, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Navrh odévodnil tym, Ze odporca uzavrel s navrhovatefom Uverovud zmluvu, obsahom ktorej bol zavazok
navrhovatela poskytnut odporkyni pefiazné prostriedky vo vyske 599 eur a su€asne zavazok odporkyne
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit v pravidelnych mesaénych splatkach, formou 48 mesaénych
splatok vo vyske 20,90 eur, t.j. celkom 1003,20 eur, pricom prva splatka bola splatna 25.6.2013. V
dosledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany odporkyne podra splatkového kalendara navrhovatel
vyzval listom zo dria 29.11.2013 odporkyriu k splateniu celého zostatku uveru vo vyske 759,06 eur v
lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Uplatnena istina do zosplatnenia predstavuje 34,56 eur, zosplatnena
istina predstavuje 564,44 eur, urok z dlznej sumy predstavuje 83,06 eur, zmluvna pokuta vo vyske 17 eur,
upomienky 60 eur, kapitalizovany urok z omeSkania od 14.12.2013 do spisania navrhu dfia 17.9.2014
vo vySke 46,10 eur a urok z omeSkania vo vySke 8,15 % ro€ne zo sumy 759,06 eur od 18.9.2014 do
zaplatenia.

Sud diia 22.10.2014 vydal platobny rozkaz ¢.k. 16R0/389/2014-26, ktorym v celom rozsahu vyhovel
navrhu navrhovatela. Odporkyni sa vydany platobny rozkaz nepodarilo dorugit do vlastnych, a Setrenie



jej miesta pobytu bolo netspedné, preto jej uznesenim &.k. 18C/222/2015-35 zo dia 14.5.2015 ustanovil
na konanie pred sudom opatrovnicku.

Sud nariadil vo veci pojednavanie, pojednaval v nepritomnosti pravneho zastupcu navrhovatela a
opatrovniéky odporkyne, ktori sa pisomne ospravedinili. U&astnici konania boli pisomne poudeni, Ze
vSetky dékazy a skuto€nosti na preukazanie svojich tvrdeni musia predlozit alebo oznacit najneskér
do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie konci, pretoze na dékazy a skuto¢nosti predlozené a
oznacené neskdr sud neprihliada (§ 120 ods. 4 O.s.p).

Na pojednavani sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom spisu, najma navrhom ¢&.I.
1-2, vypisom z obch.registra €.1.3-6, zmluvou spotrebitelskom uvere €.I. 7, Uverovymi podmienkami
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. €.I. 11-19, vyzvou k splateniu Gveru €.I. 20-21, vypisom Cerpania
splatok a uhrad &.1. 22 a zistil nasledovny skutkovy stav.

Z predlozenej uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX sud zistil, Ze medzi navrhovatelom a odporcom
bola dha 25.5.2013 uzatvorena Zmluva o poskytnuti spotrebitelského Uveru predmetom ktorej bolo
poskytnutie spotrebitelského uveru. Neoddelitefnou st¢astou zmluvy boli Uverové zmluvné podmienky
spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. poskytnutie spotrebitelského uveru ( dalej len ,VUP* ).
Navrhovatel sa na zaklade uvedenej zmluvy zaviazal poskytnut spotrebitel'sky Uver na nakup tovaru LG
421 N470S na ucet odporkyne v sume 599 eur. Odporkyna sa zaviazala splatit’ poskytnuty tver formou
mesacnych splatok vo vyske 20,90 eur v poéte 48, so splatnostou prvej splatky dfa 25.6.2013. Celkova
Ciastka k zaplateniu predstavovala sumu 1003,20 eur. RPMN bola dohodnutéa vo vySke 31,7 % a vySka
urokovej sadzby 27,54 % roCne.

Podla navrhovatelom predlozeného splatkového kalendara odporkyna neuhradzala splatky poénuc
prvou, a spolu neuhradila ni¢. Navrhovatel si podla predlozeného vypisu z U¢tu preto vyuctoval dha
12.7.2013, dnia 5.8.2013, dfia 15.8.2013, dna 23.9.2013 a dfia 19.10.2013 sumu 12 eur za zaslanie
upomienky odporkyni, spolu vo vyske 60 eur podla hlavy 18 § 1 zmluvnych podmienok. Navrhovatel
nasledne dfia 29.11.2013 vyhlasil okamzitu splatnost Uveru, celkovo vo vyske 759,06 eur, priCom
odporkyriu vyzval na Uhradu diznej sumy do 15 dni.

Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézickach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonovv zneni neskorSich predpisov v zneni u¢innom
v rozhodnom Case spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pézicky, Uveru, odlozenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. b) zak. & 129/2010 Z.z. veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania, v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora nekona
v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti
podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského tuveru, b)
obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o flom v rozsahu Udajov ako
u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicki osobu, c¢) adresu
predavajuceho, na ktorej mdéze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom, f) dobu trvania zmluvy



o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovu vysku a
konkrétnu menu spotrebitefského Uveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénd percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Uétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zéklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitefskom Uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, o) irokovu sadzbu, ktora
sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej upravy a pripadné poplatky
pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych
spotrebitelom za ukony notéra, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v)
informaciu o0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za der alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom Gvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok..

Podla § 11 ods. 1 pism. b) zak. €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a)
azk), r)ay).

Podla § 1 Hlavy 5 VUP, klient je povinny riadne a véas splacat poskytnuty uver, a to v pravidelnych
mesadnych splatkach, ktorych podet, vyska, termin splatnosti st uréené v UZ. Klient je povinny hradit
spolo&nosti pravidelny mesaény poplatok za vedenie Gverového Gétu vo vyske uvedenej v UZ. Klient
suhlasi s tym, Ze poplatok za vedenie uverového U¢tu je zahrnuty do splatok uveru. V jednotlivych
splatkach Uveru je zahrnuté prislusna €ast uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie uverového uctu a
prip. Uhrada za poistenie, ktoré je klient podla tejto UZ a tychto UP povinny platit, ak z idajov na licnej
strane nevyplyva inak.

Podla § 3 Hlavy 2 VUP, UZ sa stava platnou a G&innou podpisom posledného z G&astnikov zmluvy.



Podla § 3 Hlavy 7 VUP, Klient je cely erpany Gver splatit na poZiadanie spolo¢nosti v pripade, Ze
a) klient sa oneskori s platenim aspor dvoch splatok alebo sa oneskori s platenim jednej splatky po
dobu dlhSiu ako tri mesiace, b) klient uviedol v navrhu nepravdivé udaje, c) klient porusil niektoru z
dalSich povinnosti vyplyvajucich z UZ, z tychto UP alebo zo zmluyv, ktorych predmetom je zabezped&enie
pohladavok vyplyvajucich z UZ.

Podla § 5 Hlavy 7 VUP, v pripade zosplatnenia Gveru podla pism. a., b., c. § 3 tejto hlavy, prirastie
neuhradeny urok, na ktorého uhradu vznikol Spolo€nosti narok do doby zosplatnenia, a nezaplatené
Uhrady za poistenie k istine. Zmluvné strany sa dohodli, ze klient je povinny hradit spolo¢nosti Urok
dohodnuty v UZ pre pripad riadneho splacania tveru aj v pripade zosplatnenia Gveru, a to az do doby
uplného vratenia uveru.

Podla § 1 Hlavy 18 VUP, v pripade ome$kania klienta s thradou splatky &i splatky RU je Spolo&nost
opravnena klientovi vyuctovat a klient je povinny na zaklade tohto vyuctovania uhradit Spolo¢nosti
poplatok za upomienku vo vyske 5,- EUR v pripade prvej upomienky a 12,- EUR v pripade druhej a dalSe;j
upomienky. V pripade, Ze ide o zaslanie prvej upomienky za dobu trvania zmluvy, nebude poplatok za
upomienku uc¢tovany. Bez ohladu na pocet zaslanych upomienok, bude klientovi poplatok za upomienku
uctovany maximalne dvakrat za kalendarny mesiac, a to vZdy len za upomienku zaslanu v listinnej
podobe. Po zosplatneni uveru uz nebudu poplatky za upomienku klientovi u¢tované.

Podla § 2 Hlavy 18 VUP, V pripade ome$kania klienta je Spolo&nost opravnena klientovi vyuétovat a
klient je povinny na zaklade tohto vyuc&tovania uhradit’ Spolo¢nosti zmluvnu pokutu vo vySke 17,- EUR.
Téato pokuta bude Spolo¢nostou vyuétovana maximalne jedenkrat za dobu trvania zmluvy.

Podla § 497 ObchZ zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

Podla § 503 ods. 1 ObchZ od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy3Sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade
zdkona. Ak uroky nie su takto uréené, je diZnik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diZznik povinny platit uroky v najvy3sej pripustne;j
vyske.

Podla § 506 ObchZ ak je diznik v omesSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po
dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit a poZzadovat, aby diZznik vratil dlZznd
sumu s urokmi..

Podla § 52 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych uéastnikom je spotrebitel, pouziju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo Uc¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



Podla § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 544 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne skoda. (2) Zmluvna pokutu mozno dojednat
len pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

Podla § 517 ods. 1 O.z. diznik, ktory svoj dlh riadne nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v
dodato&nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel prdvo od zmluvy odstupit, ak ide o
delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 O.z. ak ide 0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nar. vl. €. 87/1995 Z.z. ( u€inného ku drfiu omeskania ), ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
penazného dihu.

Podla § 101 ods. 1 O.s.p. su U€astnici povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol Uc¢el konania najma
tym, Ze pravdivo a Uplne opiSu vSetky potrebné skuto€nosti, oznacia dékazné prostriedky. Podla § 120
ods. 1 O.s.p. Uc€astnici su povinni oznacit ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud rozhodne, ktoré
z oznaCenych dbkazov vykona. Sud méze vynimocne vykonat aj iné dékazy, ako navrhuju ucastnici,
ak je ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci. Sud rozhodne na zaklade skutkového stavu
zisteného z vykonanych dékazov, ako aj na zaklade skuto¢nosti, ktoré neboli medzi u¢astnikmi sporné,
ak o nich alebo o ich pravdivosti nema dévodné a zavazné pochybnosti (§ 153 ods. | O.s.p.).

Na zaklade vykonaného dokazovania a s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud dospel k
zaveru, Ze navrh navrhovatela je s€asti dbvodny. Navrhovatel ako veritel' na jednej strane s odporcom
ako diznikom na druhej strane zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru podla § 497 a nasl.
Obchodného zakonnika a zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni neskorSich
predpisov. Pri uzatvarani iverovej zmluvy odporkyra suhlasila so Veobecnymi uverovymi podmienkami
pre poskytnutie spotrebitelského Uveru, ktoré tvoria neoddelitelnt su€ast zmluvy o poskytnuti uveru. Z
vykonaného dokazovania mal sud jednoznaéne preukdzang, Ze Uverova zmluva zo dna 25.6.2013 ktora
je predmetom sporu, je v zmysle § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskou zmluvou. Vychadzajuc
z vy$8ie uvedeného kon$tatovania, Uverova zmluva musi obsahovat povinné zakonné nalezitosti, no
predloZzena zmluva o spotrebitefskom Uvere nachadzajuca sa v spise na &.1.3 neobsahuje povinnu
nalezitost podla § 9 ods. 2 pism. k) Z.z. 129/2010 Z.z. - ur&enie vysky, potu a terminov splatok istiny,
urokov a inych poplatkov, €oho nasledkom je Ze v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) tohto zakona sa poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov. Zmluva obsahuje (v bode 52) pokial ide
o vy$ku mesacnej splatky len jediny udaj a to jej vysku 20,90 eur, s tym Ze vo VUP §1 hlavy 5 je uvedeng,
Ze v jednotlivych splatkach ej zahrnuta prislusna €ast’ Gverovej istiny, poplatok za vedenie Uverového
U&tu, uroky a prip. uhrada za poistenie, ak z idajov v UZ nevyplyva inak. Zmluva obsahuje v bode 54 (idaj
o ro¢nom uroku vo vySke 27,54 %. Sud povazuje takto formulované znenie zmluvy za nedostato¢né a
nenaplifiajuce poziadavky formulované zakonodarcom v pism. k) paragrafu 9 z.&. 129/2010 Z.z., pretoze
nie je mozné zistit aku Cast splatky vo vySke 20,90 eur tvori istina a aku urok. Z obsahu zmluvy nie je
mozné zistit: vysku, pocet a termin splatok istiny, a vySku, pocet a termin splatok urokov.

Takyto spOsob nazerania na naplnenie nalezitosti uvedenych v § 9 ods. 2 pism. k) zak.¢. 129/2010 Z.z.
bol potvrdeny aj rozsudkom KS v Trnave vo veci so sp.zn. 10Co/77/2013 : ,kazdy z atributov vyjadrenych



v zakone slovami ,suma“ (dnes ,vyska®), ,polet" a ,terminy splatok” viaze ku kazdej z tam uvedenych
Zloziek spotrebitelského Uveru majuceho sa v kone€nom désledku zaplatit, teda ako k istine, tak i k
urokom a tiez k pripadnym inym poplatkom. Naplneniu uvedeného uéelu preto neméze ucinit zadost’
zmluva neobsahujuca aj vycislenie €iastkovych sum reprezentujucich jednotlivé Ciastkové polozky, ¢o
je navzdory odchylnosti takejto Upravy spotrebitelskych Uverov od upravy Uverov v8eobecne prave
dbkazom zvysenej pozornosti venovanej ochrane spotrebitela (ktory by pri rozhodovani sa, & zmluvu
uzavrie, nemal byt zavadzany ani problematickymi udajmi, z ktorych nemusi byt schopny vyvodit, aké
bude skuto&né navySenie sumy realne mu poskytnutej a teda i celkova cena, za ktoru si pozi¢iava a
ktoru takto bude povinny veritelovi vratit)...*

Pokial uvedené nie je presne definované v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia ale spolo¢ne
(istina, uroky a poplatky ), predmetné zmluvy o spotrebitelskom vere tito zakonnu nalezitost postradaju
(vid aj pravny nazor vysloveny rozsudkom Krajského sudu Zilina 6 Co 1/2013 zo dfia 20.6.2013 ).

V zmysle uvedeného spojenie istiny, urokov a poplatkov v jedno v zmluve ( bod 52 zmluvy ) nemdze
sud povazovat za nalezitost zmluvy v zmysle zakona. S poukazom na vyS$Sie uvedené, Uverova zmluva
z 25.6.2013 neobsahuje vSetky nalezitosti § 9 ods. 2/ zak. €. 129/2010 Z.z. Vzhlfadom na uvedené sa
poskytnuty Uver povazuje v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) tohto zakona za bezurocny a bez poplatkov.

Vychadzajuc z vySSie uvedeného, Ze Uverova zmluva neobsahuje nalezitosti § 9 ods. 2/ pism. k) zak. ¢&.
129/2010 Z.z., poskytnuty uver sa povaZuje bezuro¢ny a bez poplatkov, odporkyfia je povinna zaplatit
navrhovatelovi rozdiel medzi prijatym a zaplatenym. Odporkyni bolo na Uverovi zmluvu vyplatené 599
eur. Odporkyfia na zaklade predmetnej zmluvy vyplatila navrhovatelovi 0,- eur.

S poukazom na uvedené sud zaviazal odporkyriu zaplatit navrhovatelovi istinu 599 € do troch dni po
pravoplatnosti rozsudku, pretoze svoju povinnost uhradzat splatky averu (vo vysSke 12,479 eur teda
bez Uroku a poplatkov) si odporkyria riadne neplnila. V prevysujucej €asti istiny sud navrh navrhovatela
zamietol. Sud priznal navrhovatelovi aj narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 17,- eur, pretoze
odporkyfia sa dostala do omeskania so splatenim splatok a medzi fiou a navrhovatelom bola riadne
dojednana v §2 hlavy 18 VUP zmluvna pokuta vo vyske 17 eur. Std zamietol navrh navrhovatela v Sasti
uplatnenych piatich upomienok zo dna 12.7.2013, dha 5.8.2013, dha 15.8.2013, dna 23.9.2013 a dha
19.10.2013 sumu 12 eur spolu vo vyske 60 eur, pretoze neboli naplnené podmienky predpokladané
podla § 1 Hlavy 18 VUP, a to ich zaslanie odporkyni v listinnej podobe, pri¢om poplatok za upomienku
bol za mesiac august G&tovany v rozpore s uvedenim ustanovenim VUP dvakrat.

O uroku z omeskania sud rozhodol v zmysle § 517 ods. 1/ a 2/ OZ a priznal navrhovatelovi Urok z
omesSkania, ktorého vySka je v sulade s ustanovenim §3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/95 Z.z.,
kedZe k vzniku zavazkového vztahu doslo po 1.2.2013, a datum kedy sa odporkyna s urcitostou mohla
dozvediet o vySke zosplatneného dlhu bol 14.5.2015 kedy bol doru€eny navrh opatrovnic¢ke odporkyne,
pricom k uvedenému datumu bola vyska Uroku z omeskania podla ob¢ianskopravnych predpisov 5,50 %
ro¢ne. Navrhovatel v suvislosti s vyzvou na splatenie Uveru zo dna 29.11.2013 ktorou vyzyval odporkyfu
na zaplatenie zosplatnenej sumy 759,06 eur do 15 dni od odoslania vyzvy nepreukézal kedy doSlo k
odoslaniu vyzvy (podaci harok €. EPH001553501 na €.I. 21) neobsahuje udaj o datume odoslania ani
uloZenia zasielky, preto nemozno postupovat ani podia § 4 hlavy 19 VUP kde je fikcia doruéenia viazana
na uloZenie zasielky. V &asti prevySujucej priznany urok z ome8kania sud navrh navrhovatela zamietol.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142/2 O.s.p. ak mal u€astnik vo veci uspech len €iasto¢ny, sud
nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z G€astnikov nema na nahradu trov pravo.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 142 ods. 2 O.s.p., pretoZze navrhovatel bol v konani uspesSny
v Casti o zaplatenie 616 eur ( 81,15 % z pdvodne uplatnenej istiny ) a v Casti o zaplatenie 143,09 eur
( 18,85%) sud zalobu zamietol. Navrhovatel mal teda uspech v pomernej asti (Cisty uspech 62,3%),



preto mu sud priznal pomernu nahradu trov konania vo vyske 62,3% zo zaplateného sudneho poplatku
48 eur, t.j. 29,90 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.
Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti :

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na stde a aby kazdy uéastnik dostal jeden rovnopis. Dalej musi byt v odvolani
uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadou, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne neplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh

na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



