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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Blazenou Szpyrcovou v pravnej veci navrhovatela: SR, zast.
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava proti odporcovi: V. G., nar.
XXX XXXX, bytom KoSice, N. X, zast. JUDr. Doridanom Mere$8om, advokatom, so sidlom v KoSiciach,
Zriedlova 10, v konani o zaplatenie 250,68 EUR s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 250,68 EUR s 8% ro€nym urokom z omeskania
od 5.5.2012 do zaplatenia v pravidelnych mesaénych splatkach po 20,00 EUR splatnych vzdy 20. dfia
prislusného mesiaca pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni niektorej splatky, poc€inajuc
pravoplatnostou rozsudku do zaplatenia.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Odporca je povinny zaplatit naucet Okresného sudu Kosice | sidny poplatok v sume 16,50 EUR
do 3 dni do pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel vo svojom navrhu ziadal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit mu sumu 250,68 EUR s prisl., t.|.
s urokmi z omeskania vo vyske 8% roc¢ne z dlZznej sumy od 5.5.2012 do zaplatenia. Svoj navrh oddvodnil
tym, Ze odporca spdsobil Skodu na majetku Statu v sprave Krajského riaditelstva PZ v KoSiciach v
celkovej vyske 250,68 EUR titulom vyplatenia davok socialneho zabezpecenia.

Ku Skode doslo nasledovne: dfia 21.8.2011 v €ase o 21.30 hod. boli prisludnici Policajného zboru
pprap. A. N. a nstrzm. L.. M. N. vyslani operanym odborom Krajského riaditelstva Policajného zboru
v KoSiciach spolu s dalSou hliadkou Policajného zboru (dalej len ,hliadka“) na vykonanie sluzobného
z&kroku do obce Bukovec, kde v blizkosti rekreanej oblasti Bukovec malo dojst k strefbe. Pri ceste, na
hranici obce Bukovec a rekrealnej oblasti Bukovec, ¢akali na hliadku oznamovatelia, a to P. N., bytom
0. C.. X, Kosice, W. B., bytom N. C.. X, KoSice a S. P., bytom O. C.. XX, Rozhanovce. Od oznamovatelov
a Clenov dalSej hliadky zistili, Ze v rodinnom dome ¢. XXX sa odporca sprava agresivne, vyhraza sa
zbrariou inym osobam a ked poculi vystrely, oznamovatelia usli von pred rodinny dom a ¢akali na prichod
hliadky. Po prichode k uvedenému domu sa k &lenom hliadky prihlasila matka odporcu a oznamila im,
Ze syn sa zamkol v izbe na 1. poschodi, kde nasilim drzi svoju priatelku, nechce otvorit dvere, ma pri
sebe zbrar a sprava sa velmi agresivne. Po prichode &lenov hliadky pred dvere izby, v ktorej sa odporca
zdrziaval, bol vyzvou: ,Policia, v mene zékona otvorte dvere!“ vyzvany, aby otvoril dvere. Odporca vSak
vyzvu nereSpektoval a nadalej kri€al a vyhrazal sa, Ze zabije ¢lenov hliadky, priatelku aj seba. Po suhlase
matky odporcu doSlo k nasilnému otvoreniu dveri, z dévodu, Ze vec nezniesla odklad. Pprap. A. N.
vykopol dvere a po ich otvoreni videl, Ze na zemi leZi Zena a plage. Odporca bol vyzvany, aby zdvihol
ruky nad hlavu a lahol si na zem, na €o v8ak nereagoval, ale sa pohol smerom k hliadke s imyslom



fyzicky zautodit, priCom krical, Ze ich zabije. Z uvedeného dévodu boli vo&i nemu pouzité donucovacie
prostriedky, a to hmaty a chvaty sebaobrany. Po tom, €o mu bola na ruku nasadena paka, sa mu podarilo
pravou rukou, v ktorej drzal €inku, udriet pprap. A. N. do pravej Easti hlavy. Prisludnik Policajného zboru
sa musel podrobit’ lekarskemu oSetreniu, pri€om mu bolo diagnostikované pomliazdenie hlavy bez otrasu
mozgu s podkoZznym hematémom v pravej parientalnej oblasti, ktoré si vyZiadalo doasnu neschopnost
na vykon $tatnej sluzby od 22.08.2011 do 24.08.2011.

Poskodenie zdravia prislusnika Policajného zboru bolo posudené ako sluzobny uraz, za ¢o mu na
zaklade pravoplatného rozhodnutia o priznani ndhrady za bolest &islo KRPZ-KE-VO2-PS-450-014/2011
zo dnia 02.01.2012 bola vyplatena nahrada za bolest vo vySke 154,- EUR a za doasnu neschopnost
na vykon &tatnej sluzby mu bola vyplatena nahrada vo vyske 96,68 EUR. Na majetku Statu v sprave
navrhovatela tak vznikla S$koda v celkovej vyske 250,68 EUR.

Protipravne konanie odporcu bolo predmetom trestného konania, v ktorom dria 29.11.2011 vySetrovatefl
odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v KosSiciach - okolie podal na
odporcu navrh na podanie obzaloby CVS:ORP-591/OVK-KS-2011 pre spachanie zloginu utoku na
verejného Cinitefa podfa § 323 ods. 1 pism. a) ods. 2 pism. c) Trestného zakona v subehu s pre€inom
utoku na verejného Cinitefa podla § 324 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, a to na Okresnu prokuratiru
KosSice - okolie, kde bola vec zaevidovana a dozorovana pod &islom 1 Pv 665/11.

Navrhovatel svoj narok opieral o ust. § 114 ods. 5 zakona €. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabezpeceni
policajtov a vojakov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Navrhovatefl
vyzval odporcu na nahradu spdsobenej Skody doporu¢enym listom zo dfia 10.4.2012, ktory si odporca
prevzal diia 19.4.2012. Nésledne bol vyzvany opatovne doporuc¢enym listom navrhovatefa zo dna
30.8.2012, ktory odporca prevzal 11.9.2012, avSak diznd sumu do dna podania Zaloby navrhovatelovi
neuhradil.

Pbvodny navrhovatel Krajské riaditelstvo PZ v KoSiciach bolo zruSené rozhodnutim Ministerstva vnutra
SR o zruSeni rozpoctovych organizacii zo dha 12.12.2012, pod €.p.SLV-PS-1120/2012. VSetky prava a
povinnosti presli z Krajského riaditelstva PZ v KoSiciach na Ministerstvo vnutra SR.

Odporca vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 24.10.2013 uviedol sudu, Ze narok navrhovatela ¢o do
dovodu aj do vySky neuznava, pretoZe v trestnom konani vedenom na Okresnom sude KoSice - okolie
pod sp. zn. 3T/17/2012 bol nepravoplatnym rozhodnutim prvostupfiového sudu odporca oslobodeny
spod obZaloby. Teda sa domnieva, Ze navrhovatelovi nevznikol narok na uplatnenie si zaplatenia
prisludnej sumy zo strany odporcu a nebolo dokazané, Ze skutok, ktorym Skoda vznikla, odporca
spachal. Zaroven si odporca uplatnil nahradu trov konania.

Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Z pripojeného spisu Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn. 3T/17/2012, sud zistil, Ze rozsudkom ¢.k.
3T/17/2012 zo dia 6.5.2013 bol odporca uznany vinnym, Ze v obci Bukovec, okres KoSice - okolie,
dria 21.8.2011 v €ase okolo 22.00 hod. po poziti alkoholickych napojov sa uzavrel v izbe na poschodi
rodinného domu sup. €. 300, kde po prichode hliadok PZ v zloZeni pprap. A. N., nstrzm. M. N., pprap. A.
A.apprap. S. U, ktoré tam boli vyslané z dévodu, Ze tam malo ddjst k strelbe a agresivnemu spravaniu,
nereSpektoval ich vyzvy a potom, ako pprap. A. N. nasilne otvoril dvere do izby, obZalovany (odporca)
nereSpektoval vyzvu policie, aby si lahol na zem a kri¢al na €lenov hliadky, Ze ich pozabija, priCom
pocas toho, ako pprap. A. N. sa ho snazil spacifikovat pouzitim hmatov a chvatov sebaobrany, spolu s
obzalovanym padali na postel, kde obZalovany (odporca) udrel €inkou o hmotnosti 5 kg pprap. A. N. do
oblasti hlavy, €im mu spbsobil pomliazdenie parietalne vpravo s praceneschopnostou 4 dni, teda inému
sa vyhrazal usmrtenim pre vykon pravomoci verejného Cinitela, ¢im spachal precin utoku na verejného
Cinitela podla § 324 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a za to bol odsudeny podfa § 324 ods. 1 Trestného
zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona
na trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona, § 119
ods. 1 Trestného zdkona, sa mu vykon trestu odnatia slobody podmieneéne odlozil na skisobnu dobu
v trvani 12 mesiacov.



Voci tomuto rozsudku podal odporca ako obZalovany odvolanie, preto vo veci dalej rozhodoval Krajsky
sud v KoSiciach ako odvolaci organ. Krajsky sud v KoSiciach svojim rozsudkom &.k. 8To/121/2013-161
zo dna 2.12.2013 zrusil napadnuty rozsudok Okresného sudu KoSice | vo vyroku o treste a spdsobe
jeho vykonu a podla § 98 pism. a) Trestného zakona upustil od potrestania obZalovaného (odporcu).
Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 2.12.2013.

Poskodenie zdravia prislusnika Policajného zboru pprap. A. N. bolo posudené ako sluZzobny uraz,
za ¢o mu na zaklade pravoplatného rozhodnutia o priznani nahrady za bolest & KRPZ-KE-VO2-
PS-450-014/2011, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 14.2.2012, bola vyplatena nahrada za bolest vo
vySke 154,00 EUR a za do€asnu neschopnost’ na vykon Statnej sluzby mu bola vyplatena nahrada vo
vyske 96,68 EUR. Tymto vznikla na majetku Statu v sprave navrhovatefa Skoda v celkovej vySke 250,68
EUR.

Z potvrdenia Ministerstva vnutra SR &.p. SPC-OSZ-UR-85-001/2012 zo dna 9.3.2012, bolo sudu
preukazané, Zze Odbor socidlneho zabezpedlenia, sekcie personalnych a socialnych &innosti Ministerstva
vnutra dia 9.3.2012 vyplatila poSkodenému pprap. A. N. nahradu za bolest vo vySke 154,00 EUR.

Z potvrdenia Krajského riaditel'stva PZ v KoSiciach, personalneho a mzdového odboru zo diia 27.3.2012
bolo sudu preukazané, Ze pocas doCasnej neschopnosti na vykon sluzby po&as sluzobného urazu bol
pprap. A. N. vyplateny sluzobny plat v nemoci vo vyske 96,68 EUR.

Navrhovatel v konani predloZil sudu pokus o zmier zo dfia 10.4.2012 adresovany odporcovi, v ktorom ho
vyzval, aby v lehote 15 dni od dorucenia tejto vyzvy mu zaplatil Skodu vo vyske 250,68 EUR. Uvedenu
vyzvu prevzal odporca dia 19.4.2012. Navrhovatel tiez predloZil vyzvu - pokus o zmier adresovanu
odporcovi opatovne dna 30.8.2012, v ktorej ho vyzval na zaplatenie Zalovanej sumy v lehote 5 dni od
dorucenia tejto vyzvy, vyzvu prevzal odporca 11.9.2012.

Odporca na pojednavani drfia 24.6.2015 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu poziadal, ze v
pripade, ak bude zaviazany na zaplatenie Zalovanej sumy, aby tuto mohol zaplatit' v pravidelnych
mesacnych splatkach po 20,00 EUR, pretoZe si hfada pracu v zahraniéi, nema Ziaden prijem, priCom
splatnost splatok Ziadal urcit na 20. def v mesiaci. S tymto navrhom navrhovatel suhlasil.

Podla ust. § 420 ods. 1 OZ, kazdy zodpoveda za Skodu, ktort spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

Podla ust. § 442 ods. 1 citovaného zakona, uhradza sa skutoéna Skoda a to, o poskodenému uslo
(u8ly zisk).

Podla ust. § 444 citovaného zakona, pri Skode na zdravi sa jednorazove odskodfhuju bolesti
poskodeného a stazenie jeho spologenského uplatnenia.

Podla ust. § 446 citovaného zakona, nahrada za stratu na zarobku pocas pracovnej neschopnosti
poskodeného sa posudi a suma tejto nahrady sa ur&i rovnako, ako urazovy priplatok podla vSeobecnych
predpisov o socialnom poisteni.

Podla ust. § 1 ods. 1 zakona €. 328/2002 Z.z. o socialnom zabezped&eni policajtov a vojakov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, tento zakon upravuje socialne zabezpec&enie policajtov a profesionalnych
vojakov, ktoré tvori:

a) nemocenské zabezpecenie,

b) urazové zabezpecenie,

¢) vysluhové zabezpecenie,

d) sluzby socialneho zabezpec&enia.

Podla ust. § 20 ods. 1 cit. zakona, policajtovi alebo profesionalnemu vojakovi, ktory utrpel sluzobny uraz,
podla § 29 ods. 1 - 3 alebo u ktorého bola zistena choroba z povolania podla § 29 ods. 4, sa poskytuje
v rozsahu, v akom sluZobny urad alebo sluZzobny organ za Skodu zodpoveda

a) nahrada za stratu na sluzobnom plate,



b) nahrada za bolest a ndhrada za stazenie spolocenského uplatnenia,
¢) nahrada ucelne vynalozenych nakladov spojenych s lie¢enim,
d) jednorazové mimoriadne odskodnenie.

Podla ust. § 114 ods. 5 cit. zadkona, sluZobny udrad, sluzobny organ, Utvar socidlneho zabezpedenia
ministerstva alebo Vojensky urad socialneho zabezpecenia ma pravo vodi tretim osobam na nahradu
Skody, ktora mu vznikla vyplatou davky nemocenského zabezpecenia a davky urazového zabezpedenia
v dbésledku ich zavineného protipravneho konania alebo v désledku potvrdenia nespravnych
udajov rozhodujucich na vznik naroku na davku nemocenského zabezpecenia a davku urazového
zabezpecenia, naroku na jej vyplatu alebo jej sumu.

Podla ust. § 517 ods. 1,2 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ide
o meskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omes&kania; vySku urokov z omeskania,
poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie
vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u&innom do 31.1.2013, ktory v § 3 ods. 1 uvadza, ze vysSka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla ust. § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze uréit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
1 splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Vykonanym dokazovanim bolo sudu preukazané, Ze poskodenému A. N. vznikla 8koda na zdravi, ktoru
navrhovatel vyplatil pprap. A. N. vo vySke 154,00 EUR ako nahradu za bolest a vo vySke 96,68
EUR ako nahradu za do€asnu neschopnost na vykon Statnej sluzby. Za uvedenu Skodu zodpoveda
odporca podla vysSie citovanych ust. OZ. Preto je povinny nahradit $kodu podla § 114 ods. 5 zakona
€. 328/2002 Z.z. navrhovatelovi. KedZe odporca poziadal, aby mohol tuto Zalovanu sumu splacat' v
pravidelnych mesa&nych splatkach po 20,00 EUR, sud mu povolil splacat Zalovanu sumu navrhovatelovi
v pravidelnych mesacnych splatkach po 20,00 EUR mesaéne, splatnych vzdy 20. diia prislusného
mesiaca pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni niektorej splatky. Urok z omeskania sud
priznal navrhovatelovi tak, ako Ziadal, a to nasledujici def po uplynuti 15 - dfiovej lehoty stanovene;j
vo vyzve navrhovatela adresovanej odporcovi diha 10.4.2012. Preto sud priznal navrhovatefovi Urok z
omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. Navrhovatel ako UspeSny u&astnik
by mal pravo na nahradu trov konania voCi neuspeSnému odporcovi, avSak navrhovatelovi Ziadne
preukazatelné trovy v konani nevznikli.

O povinnosti odporcu zaplatit sudny poplatok na uéet Okresného sudu KoSice | v sume 16,50 EUR sud
rozhodol podla § 2, ods. 2 zakona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
pretoZe navrhovatel je zo zakona oslobodeny od sudnych poplatkov, bol v konani Uspesny, preto je
povinny zaplatit sudny poplatok odporca.

V Kosiciach, dna 24.6.2015

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice | v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci



samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



