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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti X. X., S.. XX. X XXXX L. Q. X., S.. XX.X. XXXX,
bytom u otca, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, deti
rodigov X.. X. X, S.. X. XX.XXXX, bytom C., X..R.. S. XXXX/XX a C. X., S.. XX.X.XXXX, trvale bytom H.,
adresa na dorucovanie U. X, H., o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia zo dfia 11.6.2015,
takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Otec maloletych deti podal dfia 12.6.2015 na tunajSom sude navrh na nariadenie predbezného opatrenia
zo dna 11.6.2015, ktorym Ziadal, aby sud predbeznym opatrenim s okamzitou uc¢innostou upravil styk
matky C. X., S.. XX.X.XXXX s maloletymi detmi X.X. X., S.. XX.X.XXXX L. Q. X., S.. XX.X.XXXX, a to
tak, Zze matka si deti prevezme vzdy v prvy a treti piatok v mesiaci od 17.00 hod. do najbliZz3ej nedele
do 17.00 hod., tieZ po€as Skolskych letnych prazdnin dva tyzdne v mesiaci jul od 16.7. od 17.00 hod. do
31.7. do 17.00 hod. s tym, Ze matka mu vopred oznami adresu, kde presne budu maloleté deti byvat' a
spat, aby mohol posudit vhodnost situacie, ktord matka detom pripravuje a taktieZ mu matka umozni
neustale telefonické spojenie s maloletymi detmi, aby mal istotu, kde deti su a Ze su v poriadku, s tym
Ze matka je taktiez povinna poc€as pobytu s detmi zabezpedit detom uc€ast na vSetkych planovanych
Skolskych i mimoSkolskych vopred planovanych aktivitach. Navrh na nariadenie predbeZzného opatrenia
otec odévodnil tym, Ze dia 30.9.2014 vydal Okresny sud Zvolen rozsudok &.k. 5P/141/2012-347, ktorym
manzelstvo rodi€ov maloletych deti rozviedol a maloleté deti zveril na ¢as po rozvode do jeho osobne;j
starostlivosti a zarover matke maloletych deti umoznil stretdvat sa s maloletymi detmi jedenkrat ro¢ne
vzdy od 1.7. od 17.00 hod. do 31.7. do 17.00 hod. s tym, Ze deti si v stanovenu hodinu pred jeho bytom
prevezme a v stanovenu hodinu deti opat pred jeho bytom vrati. Rozsudok pri styku matky s maloletymi
detmi zohfadnil skuto&nost, Ze matka maloletych deti Zije vo Velkej Britanii a nemdze sa s detmi
stretavat napr. kazdé dva tyZzdne. Rozhodnutie o rozvode sa stalo pravoplatnym 30.10.2014. Matka
maloletych deti sa v8ak odvolala proti rozsudku v ¢asti o zvereni maloletych deti do jeho starostlivosti a
povinnosti platit vyzivné. Odvolaci Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢€.k. 14CoP/88/2014-393
v plnej miere potvrdil dfia 27.1.2015 rozsudok Okresného sudu Zvolen v &asti o zvereni maloletych
deti do jeho starostlivosti a povinnosti matky platit' vyzivné v uréenej vyske. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ 18.3.2015. V rozsudku sa potvrdzuje aj styk matky s maloletymi detmi podla rozsudku
prvostuprfiového sudu. Diia 17.3.2015 podala matka maloletych deti na Okresny sud Zvolen navrh na
Upravu vyzivného &.k. 11P/6/2015, pricom matka v fiom uvadza, Ze uz nezije vo Velkej Britanii, ale Ze sa
10.2.2015 vratila spat’ na Slovensko. Trvalé bydlisko ma matka Mesto Levice, adresu na doru€ovanie
posSty ma na Y.. Q..J.. A. X, H.. Potom na pojednavani na Okresnom sude Zvolen 14.5.2015 matka
uviedla adresu na doru€ovanie posty U. X, H.. Od svojho navratu na Slovensko matka od neho vyzaduje
Casty styk s maloletymi detmi, ktoré si odvaza na vikend i na jarné prazdniny z miesta ich bydliska u
neho vo Zvolene, do miesta jej bydliska Levic i na iné miesta. Niekedy je to aj kazdy tyZden, inokedy
pride matka uprostred tyZdfia podla toho, ako si zmysli. Snazil sa matke vychadzat v Ustrety, aby mohli



byt maloleté deti aj s matkou, kedZe si myslel, Ze matka je na Slovensku len kratkodobo. Po niekolkych
tyZzdiioch mu v8ak matka oznémila, Ze z Velkej Britanie sa vystahovala a planuje dalej Zit na Slovensku
na neurcity ¢as, priCom to potvrdzuje aj jej tvrdenie v ndvrhu na Upravu vysky vyzivného, kde matka
uvadza, Ze od 2.3.2015 sa zaevidovala na UPSVaR Levice ako uchadzac¢ka o zamestnanie a pobera
davky v hmotnej nudzi. Tieto neCakané a Casté Ziadosti o styk s maloletymi detmi po€as sucasného
pobytu matky na Slovensku spdsobuju jemu i detom problémy. Matka maloletych deti si vynucuje tieto
stretnutia aj napriek jeho nesuhlasu s niektorymi stretnutiami i proti rozsudku Okresného i Krajského
sudu. KedZe vacsinou agresivnemu spravaniu matky ustupuje, matka maloletych deti dosahuje svoje.
Takto vSak s maloletymi detmi musia rusSit vopred planované spolo¢né podujatia a aktivity, ohrozuje to aj
pripravu maloletych deti na Skolské vyu€ovanie, narisa to psychiku deti a pod. Pévodne nechcel k tymto
udalostiam vyzyvat policiu, aby zakroc€ila, najma s ohladu voc&i psychike maloletych deti, ale musel.
Drha 16.5.2015 v popoludfiajSich hodinach si matka odviedla maloleté deti aj napriek jeho rdznemu
nesuhlasu s tym, Ze odide do Levic a vrati mu deti na druhy deri do 8.20 hod. Cely odchod maloletych
deti bol sprevadzany krikom a nadavkami matky na jeho adresu vo dverach bytu pred o€ami maloletych
deti. Odchodu deti nedokazal bez pouzitia fyzického nasilia zabranit, takze matka dosiahla svoje. Opat
nezavolal na rieSenie udalosti a poruSenie pravoplatného rozsudku sudu policiu. Jeho nesuhlas bol
pochopitelny, pretoZze prave na druhy defi mala dcéra X. povinnosti s cirkevnym spevokolom uz od 8.30
hod. a syn Q.E. mal predpoludnim prvé svaté prijimanie. Obe deti mali naplanované aj upratovanie
svojich veci a pripravu do Skoly. NavySe zasa matka svoje slovo nedodrzala a s detmi neprisla ako
slubila, ale az 0 9.30 hod. Takéto skutky poklada za marenie siudneho rozhodnutia a opatovny unos
deti proti jeho véli. Policiu nezavolal len s ohfadom na maloleté deti, ktoré byvaju Sokované agresivitou
matky vo&i nemu. Napokon deti eSte presvedci, Ze je to normalne bezné spravanie sa ludi a rozsudok
sudu je iba zdrapom papiera. Vo Stvrtok 4.6.2015 mu matka maloletych deti cez internet oznamila, Ze
si chce prist pre deti vlakom z Levic uz na druhy derl 5.6.2015 v popoludhajSich hodinach. V piatok
mu vSak cez internet napisala, Ze sa telefonicky dohodla s dcérou Miroslavou, Ze si pre deti pride az
niekedy v sobotu rano. Odpovedal, Ze deti budu pripravené v piatok, ako je obvyklé a Ze so sobotou
nesuhlasi, nakolko mal tam uz naplanované zavazné povinnosti, v piatok ve€er na Zamockych hrach
zvolenskych od 20.00 hod. a v sobotu jeho ucinkovanie na dalSom podujati s odchodom z domu o 8.00
hod. a s prichodom na miesto konania podujatia na sidlisku Zapad o 9.00 hod. V piatok matka neprisla.
Na zamok ist nemohol, kedZze musel deti opatrovat doma. V sobotu rano sa mu matka neozvala, ale
zato viackrat telefonovala s dcérou X., ktorej davala nejaké instrukcie a ktora mu Zial mala zataijit o ¢o
ide. So synom Q. boli pripraveni 0 8.00 hod. na odchod z domu, dcéra sa odmietala obliect, zdrziavala
odchod. Pochopil, Ze ich ma zdrzat, kym nepride ich mama vlakom z Levic. Po dalSom telefonate matky
s dcérou okolo 9.00 hod. sa deti zrazu oble€ené vybrali samé z domu pre¢. Bezal za detmi, kam idu,
dcéra mu povedala, Ze k vlaku za maminkou, ktora ich tam bude €akat. Vysvetlil dcére, Zze matka so
ich ma prebrat bud u nich pred domom, alebo na mieste, kde prave budu, napr. na sidlisku Zapad.
Dcéra okamzite volala mobilom matke a s bratom Q. sa na matkin telefonicky pokyn opat zrychlene
vybrali ku stanici, Ze im nema branit byt s matkou. Zavolal matke maloletych deti na mobil, Ze takto
dohodnuti neboli, Ze nema prec€o deti navadzat na utek z domu a Ze si ma deti osobne prevziat od neho
a varoval matku, Ze toto poklada za poruSenie nariadenia sudu o zvereni maloletych deti do jeho opatery
a pokus o unos. Matka trvala na svojom, Ze ma pravo na deti a pod. Telefonicky preto situaciu vysvetlil
policii na €. 158 a podla jej pokynov si pripravoval doklady, aby ich odovzdal na Obvodnom oddeleni
OR PZ Zvolen. V tej chvili cca o 10. hodine prisli maloleté deti aj s matkou k nemu domoy, Ze si deti
teda oficialne prisla prevziat. Patranie policie po detoch preto telefonicky zrusil a suhlasil s odchodom
maloletych deti s matkou s tym, Ze deti vrati domov do nedele 7.6.2015 do 16. hodiny, lebo od 16.45
hod. pdjde z domu na verejné podujatie pre rodiny s detmi na Namesti SNP s tym, Ze ak matka bude
meskat, nech mu deti privedie tam. Matka mu ani neoznamila, kde presne budu, kde budu spat’ a do
akej spolo¢nosti deti chce zaviest. Nepadi sa mu okruh znamych matky maloletych deti, kde prevlada
neviazany sex, manzelské nevery (najma u matky), ponocovanie a dalSie nemoralne veci. V nedelu v8ak
matka deti nepriviedla ani domov, ani na namestie. Matka nechala ist’ deti samé zo stanice od vlaku asi
0 17.15 hod. a odcestovala do Levic. Matka detom ani nepovedala, Ze on je na Namesti SNP. KedzZe
deti dlho nechodili a dcére sa nedalo zavolat’ na mobil, Siel deti hladat’ a nasSiel ich zni¢ené, unavené a
spalené od sInka sediet na schodoch pred bytom. Toto nema ni€ spolo&ného s normalnym stykom matky
s detmi. Dodato¢ne sa dozvedel, Ze deti boli v sobotu 6.6.2015 popoludni v Leviciach dokonca o€itymi
svedkami fyzického napadnutia pana S. M. zo strany ich matky u neho v podnajme takou agresivitou,
Ze musela zasahovat policia a Ze deti spali v jednej izbe s jednou postelou spolu s matkou a jej dalSim
asi dvojroénym dietatom, niektori na posteli, niektori na podlahe. Do tohto chaosu treba vniest’ pokoj
a poriadok, ktory stanovi vopred uréené stretnutia matky s detmi a tym aj planovanie réznych podujati,



vyletov, dovoleniek a dalSich aktivit zo strany oboch rodi€ov. Tento spbésob je rozhodne vyhodny pre
obe strany a najma pre maloleté deti s ohfadom na bliziace sa Skolské letné prazdniny. Zaroveri méze
umoznit’ pokojné stretavanie sa pri odvadzani a privadzani maloletych deti matkou od ich otca a spat’
podfa ur€enych datumov a hodin. Preto navrhuje do¢asnu Upravu styku matky s maloletymi detmi na
obvykly styk s detmi rozvedenych manzelov. UmoZzni to pravidelny styk matky s detmi a €astejsi, ako
je doterajsi sudom stanoveny styk iba jedenkrat v roku.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 5P/141/2012 mal sud preukazané, ze v su€asnosti su rodi¢ovské prava
a povinnosti k maloletym detom X.A. X, S.. XX.X.XXXX L. Q. X., S.. XX.X.XXXX upravené rozsudkom
Okresného sudu Zvolen ¢.k. 5P/141/2012-347 zo dha 30.9.2014, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici ¢.k. 14CoP/88/2014-393 zo dna 27.1.2015, pravoplatnym dna 2.3.2015, ktorym sud
manzelstvo rodiov maloletych deti rozviedol a su€asne upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom tak, ze zveril maloleté deti X. X., S.. XXX XXXX L. Q. X,, S.. XX.X.XXXX na Cas
po rozvode do osobnej starostlivosti otca, ktory ich bude zastupovat a spravovat ich majetok a matke
maloletych deti ulozil povinnost prispievat na vyzivu maloletych deti X. X.,; S.. XX.X.XXXX sumou
100,- € mesacne a na vyzivu maloletého Q. X., S.. XX.X.XXXX sumou 80,- € mesacne po¢nuc dfiom
pravoplatnosti rozsudku o rozvode vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukam otca maloletych deti. Su¢asne
sud upravil styk matky s maloletymi detmi tak, Ze tato je opravnena stretavat sa s maloletymi detmi
kazdy rok od 1.7. od 17.00 hod. do 31.7. do 17.00 hod. s tym, Ze deti si v stanovenu hodinu pred bytom
otca prevezme a v stanovenu hodinu ich opat pred jeho bytom vrati a otec je povinny maloleté deti na
stretnutie s matkou riadne a nacas pripravit.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 11P/6/2015 sud zistil, Ze v predmetnej veci sa vedie konanie o znizenie
vyzivného na maloleté deti X. X., S.. XXX XXXX L. Q. X,, S.. XX.X.XXXX. Konanie sa zacalo na
navrh matky maloletych deti, ktora nadvrhom doru€enym sudu dfia 17.3.2015 Ziada, aby sud zniZil jej
vyzivovaciu povinnost na maloleté deti na sumu 30 % zo sumy zivotného minima na kazdé dieta zvlast
od 31.1.2015. Konanie vo veci nie je zatial pravoplatne skonéené, pojednavanie konané dna 14.5.2015
bolo odro¢ené na den 25.6.2015. Matka maloletych deti na pojednavani dna 14.5.2015 uviedla, Ze je
od 22.4.2015 zamestnana v Nemocnici s poliklinikou Levice ako zdravotna sestra, pri¢om hned ako sa
zamestnala, otcovi maloletych deti toto oznamila aj s tym, Ze bude robievat’ aj po€as vikendov.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery ucastnikov alebo ak je obava, Ze by vykon siudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat’ aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 75 ods. 8 prva veta O.s.p., o nariadeni predbeZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
nieco vykonal, nie¢oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

PredbeZné opatrenie ma byt mimoriadnym opatrenim, v ktorom sud nenahradza rozhodnutie vo veci
samej. Sud v tomto pripade nemdze vykonat ani dokazovanie v rozsahu potrebnom pre rozhodovanie
vo veci samej. Samotné rozhodnutie ani neprejudikuje prava u€astnikov, ani tretich oséb. Nariadenie
predbezného opatrenia je podfa zakonnych predpokladov pripustné a opodstatnené vtedy, ak pravne
vztahy, ktoré existuju medzi u€astnikmi, vyZaduju do€asnu uUpravu a aj to len vtedy, ak je tato do€asna
Uprava potrebna a ak sa v pravnych vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny stav a nezasiahne
sa do nich neprimeranym spdsobom. Nariadenie predbezného opatrenia ma docasny (predbezny)
charakter. Pri rozhodovani sa predovSetkym vychadza zo skuto€nosti uvadzanych v navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia. Preto je v ustanoveniach Obc¢ianskeho stidneho poriadku uvedené,
Ze sud mdze nariadit’ predbezné opatrenie bez vysluchu uc€astnikov, bez nariadenia pojednavania a
bez vyjadrenia ostatnych Gcastnikov (§ 75 ods. 6, 8 OSP). Z tohto dévodu sud nedorucoval navrh na
nariadenie predbezného opatrenia u€astnikom na vyjadrenie, ale rozhodol zo skuto€nosti uvadzanych
Vv spise.

V prejednavanej veci sa otec maloletych deti domahal, aby sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym
by s okamzZitou uc€innostou upravil styk matky C. X., S.. XX. X XXXX s maloletymi detmi X.X. X., S..
XXX XXXX L. Q. X., S.. XX X.XXXX, a to tak, Ze matka si deti prevezme vzdy v prvy a treti piatok v
mesiaci od 17.00 hod. do najbliz8ej nedele do 17.00 hod., tiez po€as Skolskych letnych prazdnin dva
tyZdne v mesiaci jul od 16.7. od 17.00 hod. do 31.7. do 17.00 hod. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal
z citovanych ustanoveni zakona. Po posudeni navrhu otca maloletych deti na nariadenie predbezného
opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia nie je dévodny. Prava
a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom boli naposledy upravené rozsudkom Okresného sudu Zvolen
€.k. 5P/141/2012-347 zo diia 30.9.2014, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
14CoP/88/2014-393 zo dna 27.1.2015, pravoplatnym dfia 2.3.2015, ktorym boli maloleté deti na ¢as po
rozvode zverené do osobnej starostlivosti otca, matke bola stanovena vyzivovacia povinnost na maloleté
deti a su€asne bol upraveny styk matky s maloletymi detmi, a to kazdy rok od 1.7. od 17.00 hod. do 31.7.
do 17.00 hod., pricom pri Uprave styku matky s maloletymi detmi sud zohladnil vzdialenost’ bydliska
matky a maloletych deti, kedze matka v tom €ase byvala vo Velkej Britanii, ked zarover sud konstatoval,
Ze pokial bude mat’ matka zaujem do buducna byt CastejSie osobne v styku s maloletymi detmi, ni¢
jej nebrani, aby sa s otcom na tomto dohodla a v pripade, ak by nedoslo k mimosudnej dohode, je
mozné opatovne podat navrh na rozSirenie Upravy styku. Sud poukazuje najma na to, Ze v sucasnosti
suU maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti otca a na tato dobu styk matky s maloletymi detmi je
upraveny v ¢ase od 1.7. od 17.00 hod. do 31.7. do 17.00 hod. Zaroven je potrebné prihliadnut' k tomu,
Ze stretavanie rodi¢a s maloletym dietatom je zadkonnym pravom rodia a nie povinnostou, a preto na
styku s maloletymi detmi ma mat zaujem najm& matka maloletych deti a je len na nej, ¢i bude svoje
pravo na styk s detmi v SirSom rozsahu ako ma nateraz upravené aktualnym rozsudkom sudu uplatfiovat
pripadne aj cestou sudu.

S ohladom na vySSie uvedené skutoCnosti mal siud za to, ze otec maloletych deti neosveddil
potrebu do¢asnej Upravy pomerov Ucastnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie pozadovaného
predbezného opatrenia. Za danych okolnosti teda sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia
nepovazoval za dévodny, a preto ho v celom rozsahu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva
veta O.s.p.).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



