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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: H. G., nar. X.X.XXXX, Y. &. X/X, XXX XX, v
konani zastipeny: JUDr. Dasa Taschova, advokatka, M. HodZzu 14/1, 971 01 Prievidza, ICO: 42 273
382, proti povinnému: A. G., nar. XX.X.XXXX, R. €. XXXX, XXX XXY. L., o vymozenie vyzivhého s
prisluSenstvom, o navrhu povinného na odklad exekucie, o namietkach povinného proti exekucii a o
namietkach povinného proti predbeznym trovam exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na odklad exekucie zamieta.
Il. Namietky povinného proti exekucii zamieta.

I1l. Namietky povinného proti predbeZznym trovdm exekucie zamieta.
oddévodnenie:

Opravneny sa navrhom podanym u sudneho exekutora dha 12.11.2014 domaha vykonania exekucie
proti povinnému vymozenia vyzivného na zaklade vykonatefného rozsudku Okresného sudu Prievidza
¢.k. 15C/44/2013-30 zo dnia 13.5.2013, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 31.5.2013. Predmetom
exekucie je podla navrhu opravneného vymozenie zameSkaného vyzivné na H. G. za obdobie od
XXX XXXX do XX XX XXXX vo vyske 193,00 eur, dalej od 1.11.2014 bezného mesacného vyzivného
podla vykonatelného exekuéného titulu nadalej, sudom stanoveného preddavku na odmenu a DPH,
nahrady hotovych vydavkov vo vySke 49,79 eur a trov exekucie. Poverenie na vykonanie exekucie pre
sudneho exekutora JUDr. Martina Bujnu bolo sidom udelené dfia 3.12.2014.

Povinny podanim zo drfia 27.1.2015 poZiadal sud o odklad exekucie z dévodu, Ze od marca 2014 bol bez
prace a k 14.1.2015 predstavoval dlh na zame&kanom vyZivnom sumu 579,00 eur. Aj pocas poberenia
davky v nezamestnanosti, si svoju vyZivovaciu povinnost platil v sidom stanovenej vySke 420,00 eur
na obe deti. Po ukonéeni vyplacania davky v nezamestnanosti uhradzal povinny vyZivné v maximaine;j
moznej vyske s tym, Zze ihed ako nastupil do zamestnania doplatil vyzivné v pinej vyske. Su¢asne povinny
uviedol, Ze opravneny je Studentom vysokej Skoly a vzhladom k jeho veku a zdravotnému stavu, je
schopny sa sam Zivit a vzhladom ku skuto€nosti, Ze Zije v spoloénej domacnosti s matkou, ktora je
riadne zamestnana a ma prijem, sa povinny domnieva, Ze opravneny by odkladom exekucie nebol
vazne poSkodeny. Z uvedenych sud povinny poZidal sud o odklad exekucie v €asti o vymoZenie 579,00
eur podla § 56 ods.1 zak. €. 233/1995 Z.z. - Exeku¢ného poriadku.

V zmysle § 56 ods.1 zak. €. 233/1995 Z.z. - Exeku€ného poriadku ( dalejlen ,,EP") na navrh povinného
mdbze sud povolit odklad exekucie, ak sa povinny bez svojej viny ocitol prechodne v takom postaveni,
Ze by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo pre prislusnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé
nasledky a opravneny by nebol odkladom exekucie vazne poskodeny. Odklad exekucie méze sud
povolit iba na navrh povinného, ktory je fyzickou osobou.



V zmysle § 56 ods.6 zak. €. 233/1995 Z.z. EP do rozhodnutia sudu o odklade exekucie mdze exekutor
vykonavat' len ukony smerujuce k zabezpe€eniu majetku povinného.

V zmysle § 56 ods.7 zak. €. 233/1995 Z.z. EP odklad exekucie z tych istych dévodov nembze byt
povoleny opakovane.

Sud rozhodujuc o navrhu povinného na odklad exekucie dospel k zaveru, Ze je potrebné ho zamietnut.

Sud po prestudovani podania povinného a lustraciou majetkovych pomerov povinného zistil, Ze povinny
nepreukazal dévodnost navrhu na odklad exekucie. Konanie o povolenie odkladu exekucie je vo
svojej podstate sporovym konanim, ktoré v ramci exekucie vedu opravneny a povinny. Podmienkami
povolenia odkladu exekucie su nepriaznivé postavenie povinného, doCasnost takého postavenia, vznik
takého postavenia bez zavinenia povinného, obzvlast nepriaznivé nasledky bezodkladnej exekucie na
povinného a jeho rodinnych prislusnikov. Nepriazniva finanéna a majetkova situacia vSak sama osobe
neoddvodriuje odklad exekucie. Povinny nepreukézal, a ani len netvrdil, Ze neodkladny vykon exekucie
by mal obzvlast nepriaznivé nasledky pre neho a jeho rodinnych prisluSnikov. Kazda exekucia méa
nepriaznivé nasledky na povinného a jeho blizke osoby, avSak na to, aby sud mohol povolit' jej odklad,
musi byt intenzita nepriaznivych nasledkov obzvlast vysoka (napr. ohrozenie vyZivy maloletych deti,
ohrozenie lieCby obzvlast zavaznej choroby a podobne).

Povolenie odkladu exekucie z tzv. socialneho dévodu prichadza do uvahy len vtedy, ak tento dévod ma
prechodny charakter a mozno opodstatnene oCakavat, Ze v exekucii sa po uréitom ¢&ase bude moct
pokraCovat. Trvaly stav socidlneho postavenia povinného, ktoré brani vo vykonavani exekucie, vylu€uje
povolenie odkladu a neboli by splnené splnené zakonné podmienky na povolenie odkladu. V situdcii,
ked povinny ma zacat' splacat vymahanu pohladavku, resp. €ast zameskaného vyZivného az po tom,
ako sa zamestna, by odklad exekucie nenaplnil G€el citovaného zakonného ustanovenia. Stu¢asne ma
sud lustraciu zamestnavatefa povinného v socialnej poistovni preukazané, Ze povinny je poberatelom
pravidelného prijmu na zéklade Dohody o pracovnej ¢innosti od 18.5.2015 uzavretej so so spolo¢nostou
D - Group s.r.o.

Vzhladom na nepriazniva socialnu situaciu poviného, v zmysle § 56 ods.9 zak. €. 233/1995 Z.z., sudny
exekutor méze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet pisomnu dohodu s povinnym o
postupnom splateni vymahanej pohladavky. Pocas plnenia pisomnej dohody o postupnom splacani
vymahanej pohladavky exekutor v exekucii inym spdsobom nepokraduje. Je teda na povinnom,
aby si so sudnym exekutorom dohodol primerany splatkovy kalendar, ktory zohladni jeho su€asnu
situaciu. Povinny ma tiez moznost domahat' sa zniZzenia vyZivovacej povinnosti voci opravnenému na
prislusnom sude.

Povereny sudny exekutor vydal upovedomenie o za€ati exekucie, ktoré bolo dria 20.1.2015 dorucené
povinnému do vlastnych ruk, ¢o potvrdil svojim podpisom na doruéenke. Povinny podal na poste dha
27.1.2015 v zakonnej 14-dfiovej lehote namietky proti exekucii v ktorych uviedol, Ze ku driu 23.1.2015
diZi na zame8kanom vyZivnom sumu 579,00 eur, pricom zameSkané vyzivné doplati ihned ako sa
zamestna.

Podla § 50 ods. 1 Zak. €.233/1995 Z.z. povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tuiné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa
namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenejv exekuénhom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po
podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Vychadzajuc z citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, obsahu namietok povinného, ktoré su v
podstate totoZné s dévodmi, pre ktoré sa povinny doméha odkladu exekucie, dospel sud k zaveru, Ze
tieto nie su dévodné.

Podla § 76 ods.1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni, vyzivné sa plati v pravidelnych
opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.



Povinny sa v zmysle vykonatefného exekuéného titulu dostal s platenim vyZivhého do omeSkania,
ktoru skuto€nost povinny nijak nespochybnil, ked’ uviedol, Ze na vyzivhom ku dfiu podania namietok dIzi
sumu 579,00 eur.

Néavrh na zacatie exekucie bol podany od samého pociatku dévodne, a preto plnenie povinného po zacati
exekucie uz v Ziadnom pripade nemozno povazovat za dobrovolné. Uvedenu situaciu rieSi Exekucny
poriadok v ustanoveniach citovanych niZSie, pritom so skuto€nostou, Ze povinny pini az po zacati
exekucie, nespaja zastavenie exekucie a nie je dovodom, aby sud vyhovel namietkam proti exekucii.

Podla § 46 ods. 8 Exeku¢ného poriadku exekutor upusti od vykonania exekucie, ak povinny splnil, ¢o
mu uklada rozhodnutie. Exekutor upusti od vykonavania exekucie aj v pripade, ak povinny plnil Ciasto¢ne
a opravneny s upustenim od vykonavania exekucie suhlasi.

Podla § 47 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak povinny uhradi pohladavku po za¢ati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Do doruéenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Zaplatenie pohladavky po zaclati exekuéného konania nie je dévodom, aby sud vyhovel namietkam
povinného proti exekucii v zmysle § 50 Exekuéného poriadku. Ak aj bola pohladavka, resp. Cast
vymahanej pohladavky zaplatena po zacati exekucie, sudny exekutor upusti od vykonania exekucie
vymahanej pohladavky v uhradenej Casti v zmysle § 46 ods. 8 EP a v exekucii pokracuje az do
vymozenia trov exekucie. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi udelené sudom
dfia 3.12.2014 a doruené sudnemu exekutorovi dna 12.1.2015. Ak povinny uhradil €ast vyZivného az
po tom, ako mu bolo doru¢ené upovedomenia o zacati exekucie, plnil az po zacati exekucie, a sudnemu
exekutorovi vznikol v zmysle § 47 ods. 3 Exeku¢ného poriadku narok na nahradu trov exekucie.

Vzhlfadom na vySSie uvedené, kedze povinny nenamieta ziadne okolnosti, ktoré by branili opravnenému
vymahat predmetny narok, sud jeho namietky v celom rozsahu ako neopodstatnené zamietol.

Povinny v z&konnej lehote podal namietky proti predbeznym trovam exekucie z dévodu z dévodu
neprimeranosti odmeny sudneho exekutora vo vyske 792,00 eur, ktora je podla nazoru povinného v
hrubom nepomere k dlZnej sume a vychadza z predpokladu, Ze do budicna nebude vyZivné platit riadne.

Podla § 201 ods.1, 2 zakona €. 233/1995 Z.z. v plathom zneni, predbezné trovy exekucie urcuje exekutor
podla osobitného pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbezZnych trov
exekucie exekutor vy€isli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; ndhradu vydavkov
a nahradu za stratu €¢asu vycisli len v rozsahu ich skutoénej vy8ky v €ase vydania upovedomenia o
zacati exekucie. Zaroven povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mézu byt vyssie,
a predbezne vyéisli ich vy$ku. Ugastnik konania méze vzniest u exekitora do 14 dni od dorudenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje sud. Proti
rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

Osobitnym pravnym predpisom v zmysle citovaného ustanovenia je vyhl. MS SR ¢&. 288/1995 Z.z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov v plathom zneni.

V upovedomeni o zaCati exekucie su vyCislené predbezné trovy exekucie vo vyske 792,00 eur. V zmysle
§ 4 ods. 1,2 cit. vyhladky, zdkladom na uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekuénej innosti
pri exekucii na pefiazné plnenie je vyska vymozenej pohladavky, ak dalej nie je ustanovené inak (§ 6,
§ 14 az 16). Ak vSak ide o exekuciu na podklade exeku€ného titulu, v ktorom sa opravnenému priznava
pravo na opakujuce sa davky, zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora je trojroéné plnenie.

Podla § 5 ods. 1 cit. vyhlasky, odmena sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej urCenie, najmenej
33,19 eura, najviac 33.193,92 eura.

Podla § 5 ods. 2 cit. vyhlasky, ak sudny exekutor upusti od vykonania exekucie podla § 46 ods. 3
Exekuéného poriadku, patri mu 50% z odmeny vypocitanej podla 1.



Podla § 22 ods. 1,2 cit. vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné
nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.

Z predlozeného upovedomenia o zacati exekucie EX 318/2014 vyplyva, ze ide o exekuciu na podklade
exekuéného titulu, v ktorom sa opravnenému priznava pravo na opakujuce sa davky, a zakladom na
urcenie odmeny sudneho exekutora je trojrocné plnenie t.j. 36 x 220 € = 7.920,00 €, a preto suidnemu
exekutorovi prinalezi odmena v zmysle § 4 ods.1 v spojeni s § 5 ods. 2 cit. vyhladky za vykonanie
exekucie vo vyske 10% z vymozenej pohladavky t.j. 792,00 eura. V sulade s § 22 cit.vyhlasky patria
sudnemu exekutorovi naklady spojené s vykonom exekucie 15,00 eur a 20% DPH vo vySke 161,40 eura.
Celkovo tak predbezné trovy exekucie su vo vySke 968,40 eura.

Vzhladom na spravny a zakonny postup sudneho exekutora pri vypocte predbeznych trov exekucie, sud
namietky povinného proti predbeznym trovam exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu, ktorym zamietol navrh povinného na povolenie odkladu exekucie odvolanie nie
je pripustné ( § 202 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku).

Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti exekucii odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku).

Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie (§ 201 ods. 2
Exekuéného poriadku).



