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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Heleny GajdoSoveja z prisediacich
Mgr. Lubomira Jedli¢ku a Valérie Kadlecovej, na verejnom zasadnuti konanom dna 22.06.2015 v UVTOS
Leopoldoyv, takto

rozhodol:

Podla § 411 ods. 1 Tr. por. std Ziadost odstideného C. L., nar. XX.XX.XXXX H. R., trvale bytom G., S.
Z. XXX/XX, o zmenu spdsobu vykonu trestu z Ustavu na vykon trestu so strednym stupfom strazenia
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia

zamieta.
odovodnenie:

Odsudeny podal na Okresny sud Nitra ziadost 0 zmenu spdsobu vykonu trestu odfiatia slobody z ustavu
so strednym stupriom straZenia do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom, nakolko si svoje
povinnosti vo vykone trestu plni a nariadenia nadriadenych reSpektuje. Diia 13.04.2015 Okresny sud
Nitra postupil Ziadost odsudeného Okresnému sudu Trnava z dévodu miestnej prisludnosti, pretoze
odsudeny bol medzi¢asom premiestneny na dal$i vykon trestu odiiatia slobody do UVTOS Leopoldov.

Odsudeny vykonava v UVTOS Leopoldov t. &. trest odiatia slobody, ktory mu ulozZil 1/ Okresny sud
Nitra rozsudkom zo dfa 17.10.2014, sp. zn. 5T/37/2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre
zo dia 26.11.2014, sp. zn. 2To/100/2014 v trvani 24 mesiacov pre precin nebezpe¢ného vyhrazania
podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu odnatia
slobody so strednym stuprfiom strazenia a 2/ Okresny sud Nitra rozsudkom zo dna 22.12.2014, sp. zn.
2T/91/2013 v trvani 16 mesiacov pre prec€in nebezpeé&ného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. b), pism. c) Trestného zakona a iné so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia. Odsudenému uplynula lehota na podanie navrhu na zmenu spésobu
vykonu trestu odfiatia slobody difia 11.11.2014. Predpokladany koniec trestu je dfa 01.02.2017.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou odsudeného o zmenu spdsobu vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim riaditela,
skratenym vypisom klienta, osobnym spisom odsudeného a odpisom registra trestov na odsudeného.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov sud zistil, Ze odsudeny bol do UVTOS Leopoldov premiestneny
dfia 27.01.2015 z UVV a UVTOS Nitra. Spravanie a vystupovanie odstideného po&as vykonu véazby
nebolo vzdy na pozadovanej urovni. Nedostatky sa vyskytli v dodrZiavani ustavného poriadku a
Casového rozvrhu dfia (odsudeny nezachovaval zasady slusného spravania a vystupovania vodi
osobam, s ktorymi prichadzal do styku tym, Ze kri€al na ostatnych obvinenych na chodbe). Pocas
vykonu trestu spravanie odsudeného taktiez nie je vzdy na pozadovanej urovni. Odsudeny porusil
ustavny poriadok (pri rannej kontrole lezal na posteli a postavil sa az ked bol vyzvany). Vo veciach
osobnej potreby si udrziava poriadok na priemernej Urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny sa



snazi dodrziavat. Po¢as vykonu vazby a trestu bol 1- krat disciplinarne potrestany, dia 02.09.2014
za drzé a arogantné vystupovanie voci prisludnikovi. Disciplinarne odmeneny nebol. V ramci vnutornej
diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej skupiny ,C*“. Odsudeny nie je zaradeny do prace z
doévodu nedostatku vhodnych pracovnych prilezitosti. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného sa nezapaja. Po€as vykonu vazby udrziaval socialny kontakt so sestrou prostrednictvom
koreSpondencie a sporadickych navstev, po€as vykonu trestu navstevy neziada. Stanovené ciele
programu zaobchadzania sa u odsudeného neplnia vzhladom k tomu, Ze nie je zaradeny do préace,
nezapaja sa do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti a neudrziava socialny kontakt formou navstev.
Odsudeny je oboznamovany so svojimi pravami a povinnostami, je vedeny k dodrzZiavaniu ustavnych
noriem a k zodpovednosti za svoje spravanie. Resocializagna prognéza odsudeného sa vzhladom na
stredné riziko socialneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nadstupom do vykonu trestu
opakovane pachal trestnu Cinnost, nemal stabilné zamestnanie a jeho postoj k trestnej €innosti nie je
kriticky. S poukazom na uvedené skuto€nosti riaditel Ustavu konstatoval, Ze odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na zmenu spdsobu vykonu trestu a neodporudil odsudenému zmenit spdsob vykonu
trestu odnatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov su zistil, Ze odsudeny ma 18 zdznamov.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze to, ¢o sa uvadza v hodnoteni riaditela, sa nezaklada na
pravde. Na Okresnom sude Nitra ma nie€o iné ako to, ¢o bolo na verejnom zasadnuti &itané a teda
to nezodpoveda tomu, ¢o sa konstatovalo na Okresnom sude Nitra. Mysli si, Ze zo strany vedenia
je to umelo vykonstruované. Jeho vystupovanie po&as vykonu vazby bolo na poZadovanej urovni a
toto su velmi faloSné informacie ohladne jeho osoby a nevie, ako k tomu dospeli. Odsudeny predlozil
sudu k nahliadnutiu hodnotenie zo diia 24.02.2015, priom sud kon&tatoval, Ze toto je Uplne zhodné s
hodnotenim riaditela zo dfia 19.05.2015 zaloZené v spisovom materialy. Co sa tyka dalSieho dokumentu
Okresného sudu Nitra, sp. zn. 5T/37/2014, kde su predloZené len dva listy a to strana 9 a 11, na strane 9
sa udava, Ze poc&as vykonu vazby bolo spravanie na poZzadovanej urovni. Vzhfadom na to, Ze rozsudok je
vydany 17.10.2014, nie je dévod, Ze by hodnotenie riaditefa ustavu malo byt spochybnené. Je pravdou,
Ze disciplinarny trest mu bol uloZzeny 02.09.2014. Zahladeny mu nebol, pretozZe diferenciaéné skupina
C nema taku moznost.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od posledného pisomne vypracovaného
hodnotenia nedoslo k Ziadnej zmene. Odsudeny nepreukazuje spinenie podmienok na zmenu spésobu
vykonu trestu a riaditel neodpori¢a zmenu spdsobu vykonu trestu do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze s poukazom na zavery hodnotenia riaditela uUstavu,
ktory neodporu€a zmenu spdsobu vykonu trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, navrhuje
Ziadost’ zamietnut.

Podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku, o0 zmene spdésobu vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odniatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela ustavu na vykon trestu odfiatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.

Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odriatia slobody, ak odsudeny zaradeny do
ustavu s vy8Sim stupriom strazenia plni program zaobchadzania, méze mu sid zmenit spésob vykonu
trestu preradenim do Ustavu s niz8im stupfiom straZenia; to neplati pre odsudeného na doZivotny trest.

Podla § 9 ods. 4 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody, o zmene spbsobu vykonu
trestu preradenim do iného stupha strazenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa ustavu alebo
odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu. Odsudeny méze podat navrh o zmenu spésobu vykonu trestu
preradenim len do Ustavu s niz8im stupfiom straZenia po vykonani

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym stupriom strazenia,

b) tretiny zo zvy3ku trestu zostavajuceho po jeho preradeni z Ustavu s maximalnym stupriom straZenia
do ustavu so strednym stupfiom strazZenia,

c) polovice trestu, ak bol zaradeny do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.



V zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zakona ¢&. 475/2005 Z. z. sud mbZze fakultativne rozhodnut o zmene
spbsobu vykonu trestu odfiatia slobody preradenim do iného stupfia stréZenia. Sud teda mdze, no
nemusi zmenit spdsob vykonu trestu, priCom tak méze urobit na navrh, alebo aj bez navrhu a ak
odsudeny plni program zaobchadzania. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze
u odsudeného neboli splnené podmienky na zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobody do ustavu
s niZz8im stupfiom strazenia v zmysle citovaného ustanovenia § 9 ods. 2 z4k. &. 475/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov. Odsudeny program zaobchadzania neplni vzhfadom k tomu, Ze nie je zaradeny
do prace, nezapaja sa do C&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti a neudrziava socialny kontakt
formou navstev a bolo tiez prihliadnuté na odpis registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny méa 18
zaznamov, charakter spachanej trestnej ginnosti, ako aj na dizku nevykonaného trestu. Zmenou spdsobu
vykonu trestu odnatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia by nebol u odsudeného
naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je vytvorenie podmienok na vychovu odsudeného
k tomu, aby viedol riadny Zivot (individualna prevencia).

Sud na zaklade vysSie uvedeného Ziadost odsudeného o zmenu spésobu vykonu trestu odhatia slobody
z ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strdZenia do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



