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Uznesenie

Okresny sud PiesStany v exekuénej veci opravneného: Slovenska sporitelfia, a.s. v skratke SLSP, a.s.,
ICO: 00 151 653, so sidlom Bratislava, Tomasikova 48, pravne zastipeny: Havel, Holasek & Partners,
s.r.o., AK so sidlom Bratislava, Mlynské nivy 49, proti povinnému: O. K., R.. XX XX.XXXX, V. 1., D. A, I.
XXX/X, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Dulinu, so sidlom exekutorského turadu Michalovce,
Ludovita Stara 12, o vymozenie 2.767,69 € s prislu§enstvom a trov exekucie, o namietkach povinného
proti exekucii a o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I.  Sud namietky povinného proti exekucii vedenej sidnym exekutorom JUDr. Rudolfom Dulinom pod
EX 1165/14 na zaklade poverenia Okresného sudu PieStany zo dna 19.11.2014, ¢. 5204 073604*, z
amieta.

Il. Sud exekuciu zastavuje.

lll. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov exekucie.

IV. Sudnemu exekutorovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Pisomnym podanim zo dfia 16.12.2014 sudny exekutor povereny vykonanim exekucie, JUDr. Rudolf
Dulina, postupil sudu namietky proti exekucii povinného.

Povinny namietal, Ze v zmysle vykonatelného rozhodnutia sudu splaca svoj dlih v dojednanych splatkach
a dizné splatky za mesiace 10/2014 a 11/2014 mé& uz uhradené. St¢asne uviedol. Ze nie je schopny
splacat’ vySsie splatky a vzhladom na zly zdravotny stav potrebuje aj peniaze na lieky, preto ziada o
odblokovanie uctu a zastavenie exekucie, nakolko dlh splaca v zmysle rozsudku.

Podla § 50 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. Exeku€ny poriadok (dalej len ,EP®), povinny méze
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zalati
exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami
osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody
sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach
netreba rozhodnut..



Podla § 251 ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 57 ods. 1 a 2 druhej vety O.s.p., do plynutia lehoty sa nezapocitava
den, ked doSlo k skutognosti uréujucej zaciatok lehoty. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu
alebo sviatok, je poslednym dfiom lehoty najblizSi nasledujuci pracovny den.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Z uvedeného je zrejmé, ze namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo
rozhodnutie Statneho organu (exekucny titul). Je to procesny prostriedok, ktorym mozno vyvolat zaciatok
incidenéného sporu o pripustnost’ exekucie. Smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu, proti
upovedomeniu o zacati exekucie, pripadne povereniu na vykonanie exekucie. Pri vzneseni namietok sa
uplatriuje koncentratna zasada. Namietky musia byt predovSetkym odévodnené, pricom na dodato¢ne
uvedené dbévody sa neprihliadne. Podanie namietok podlieha sudnemu poplatku. Predmetom namietok
mdbzu byt skuto€nosti procesného i hmotného prava. Ich spoloénym znakom je, Ze tieto skutoCnosti
nastali az po vzniku exekucného titulu. Ak by existovali pred vznikom exeku€ného titulu, zasadne ich
nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia sa skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa
stalo podkladom pre exekuciu. Procesné skutonosti su okolnosti, ktorych zaklad spociva v nedostatku
procesnych podmienok, hmotnopravne skuto¢nosti su okolnosti, na zaklade ktorych spravidla dochadza
k zaniku vymahaného naroku (najCastejSie splnenim). Lehota na podanie namietok proti exekucii je
Strnastdrfiova a zacina plynut od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie, pricom tato lehota je
zakonna a nemozno ju predizovat, odpustenie jej zmeskania je vylucené.

Ako to vyplyva z obsahu spisu, rozsudkom Okresného sudu Piestany, €. k. 12C/180/2012-78 zo dna
22.10.2013 bola povinnému uloZena povinnost uhradit navrhovatelovi - opravnenému sumu 2.917,69
eur s prislusenstvom a trovy konania, a to splatkami vo vy8ke 50 eur mesacne vzdy do 20. dha v
mesiaci po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze nezaplatenim jedne;j
splatky riadne a v€as stava sa zro&nym celé pinenie. Tento nadobudol pravoplatnost dfia 08.01.2014
a vykonatelnost dna 21.02.2014.

Sud preskumal namietky povinného a zistil, Ze tieto boli podané opravnenou osobou, v zakonom
stanovenej lehote, ked upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené dha 08.12.2014,
namietky boli sudnemu exekutorovi doru€ené dria 15.12.2014 (§50 ods. 1 a § 201 ods. 2 EP), namietke
proti exekucii vSak nie je mozné vyhoviet.

Rozsudok Okresného sudu Piestany €. k. 12C/180/2012-78 zo dfia 22.10.2013, ktory su exekucnym
titulom, bol v Case zacCatia exekucného konania, titulom spdsobilym v sulade s ustanoveniami
Exeku€ného poriadku. Povinny nevyuzil moznost podat voCi rozsudku opravny prostriedok, a teda
tento sa stal pravoplatnym a vykonatelnym titulom. Konanie o namietkach povinného proti exekucii je
sporovym konanim o tom, ¢i sa exekucia zaCala opravnene. Na zaklade vysSie uvedeného ma sud za
to, ze povinny nepreukazal, Zze by exekucia nezaala opravnene. Preto sud jeho namietky proti exekucii
zamietol.

Dra 15.01.2015 bol sudu doruéeny navrh opravneného na zastavenie exekucie. V navrhu na zastavenie
exekucie opravneny navrhuje nepokracovat v exekucii a exekuciu zastavit'.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 233/1995 Z.z. (Exeku&ny poriadok), exekuciu sud zastavi, ak
zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Nakolko podmienky v zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia boli spinené, sud exekucné
konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢c) O.s.p v spojeni s § 251 ods. 4 O.s.p.
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.



Podla § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

O néhrade trov konania sudnemu exekutorovi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku IV. vzhlfadom
na skuto€nost, Ze trovy konania si sudny exekutor neuplatfiuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ¢o do vyroku Il. a IV. odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 2 O.s.p., § 201 ods.
1 EP). Proti rozhodnutiu vysSieho sudneho uradnika je vzdy pripustné odvolanie. ( § 374 ods. 4 O.s.p. ).

Proti tomuto uzneseniu ¢o do vyrokov I. a lll., je pripustné odvolanie. Podava sa v lehote 15 dni od dha
jeho dorucenia na Okresnom sude Piestany, trojmo. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



