Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8C/19/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3522202773

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3522202773.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, ICO: 47
232 480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti Zalovanej: . J., nar. XX.XX.XXXX, bytom X.
Z. XXX, XXX XX X., o zaplatenie 105,16 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zrus$uje platobny rozkaz Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 8C/19/2022-13
zo dfia 06.10.2022.

Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Zalobcovi pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i sud diia 23.09.2022 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovanu k
zaplateniu istiny 105,16 EUR, uhrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 EUR
a nahrady trov konania vo vySke 16,50 EUR.

2. Tunajsi sud vydal dra 96.10.2022 pod €.k. 8C/19/2022-13 platobny rozkaz, ktorym Zalobe Zalobcu
v celom rozsahu vyhovel. Zalobca si citovany platobny rozkaz prevzal dia 14.10.2022 a Zalovana dfia
13.10.2022.

3. Zalovana podala na tunaj$i sud dha 14.10.2022 Potvrdenie o platbe, z ktorého vyplyva, Ze dia
13.10.2022 zaplatila Zalobcovi prevodom sumu 123,76 EUR.

4. Dna 31.10.2022, t.j. v lehote na podanie odporu, bolo sidu doru¢ené podanie Zalobcu, ktorym zobral
svoju Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze Zalovana po podani Zaloby
zaplatila celu istinu s prisluSenstvom ako aj trovy konania.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je zaloba vzata spéat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. AK je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

7. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.



8. Podla ¢&l. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci. Ak takého ustanovenia
niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam zakonodarcom, a
to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak,
aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej
nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych autorit.

9. Podfa § 370 ods. 1 a2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

10. Podla § 174 ods. 5 zakona &. 99/1963 Zb. Obd&iansky sudny poriadok v zneni i&innom do 30.06.2016,
ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spéat po vydani platobného rozkazu a v lehote podla §
172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory
platobny rozkaz vydal, aj pri Ciasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.

11. Aj ked Civilny sporovy poriadok na rozdiel od Obc&ianskeho sudneho poriadku vyslovne neupravuje
procesny postup sudu v pripade spatvzatia zaloby po vydani platobného rozkazu pred nadobudnutim
jeho pravoplatnosti, sud poukazuje na princip analdgie a sudcovskej normotvorby upravenej v €l. 4 CSP.
V zmysle tychto zakladnych principov civilného sporového konania je analogicky najbliz§im uvedenej
situacii ustanovenie § 145 ods.1 CSP a § 370 ods. 2 CSP. S prihliadnutim na principy,na ktorych spoc€iva
Civilny sporovy poriadok, sud vyuzil analégiu ustanovenia § 145 ods. 1 CSP a § 370 ods. 2 veta druha
CSP a spolu s dispozi€¢nou a prejednacou zasadou civilného sporového konania ma za to, Ze dispozicia
Zalobcu so Zalobou, ktorou je aj spatvzatie Zaloby, Zalobcovi prinalezi aj po vydani platobného rozkazu.

12. S poukazom na uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, teda
zru8il platobny rozkaz v celom rozsahu a zaroven zastavil konanie, ked nebolo potrebné zistovat
stanovisko Zalovaného k spatvzatiu Zaloby, pretoZze k nemu doSlo skor, nez sa zacalo pojednavanie,
resp. predbezné prejednanie veci.

13. Sud okrem uvedeného poukazuje aj na Velky komentar k Civilnému sporovému poriadku
(Nakladatelstvi C.H.Beck 2016, str. 538), kde tvorcovia CSP uviedli, Ze ,pokial sud prvej inStancie
rozhodol o Zalobe platobnym rozkazom podla § 265 CSP a k spatvzatiu Zaloby dbjde pred uplynutim
lehoty na podanie odporu, sud prvej inStancie platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi. Pri ¢iastoéhom
spatvzati Zaloby postupuje rovnako vo vztahu k tej €asti predmetu konania, ktorej sa spatvzatie Casti
Zaloby tyka. V tomto pripade sud prvej instancie nepredklada vec odvolaciemu sudu na rozhodnutie
podla § 370 CSP, kedZe o zalobe bolo rozhodnuté osobitnym procesnym postupom v ramci skrateného
konania. Uznesenie o zruSeni platobného rozkazu alebo jeho Casti a o zastaveni konania alebo jeho
Casti vyda sudca sudu prvej indtancie.”

14. Vyrok o trovach konania je v sulade s § 256 ods. 1 CSP v zmysle ktorého, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca zobral Zalobu spét,
z dévodu uhrady diznej sumy po podani Zaloby. Vzhladom k tomu, Ze Zaloba bola podana d6vodne,
patrila by nahrada trov konania Zalobcovi vo vyske, ktoré v konani ucelne vynalozil na uplatiiovanie
alebo branenie svojho prava. Sud v3ak Zalobcovi nepriznal nahradu trov konania, nakolko Zalovana
zaplatila aj trovy konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote
15 dni od doruc€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. a/
CSP).



Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
méze odvolatel roz&irit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urCené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



