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Uznesenie

Okresny std Komarno v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava,
ICO: 35 807 598 v konani zast.: Advocate, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, ICO: 36 865 141 proti
povinnému: Y. T., nar. XX XX.XXXX, T. XX/X, O., ob¢an SR o vymozenie 1.038,87 eur s prisl., trov
konania a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuéné konanie vedené u sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. Exekutorsky urad
Bratislava, Zahradnicka 60, pod sp. zn. 5Er/1874/2012 (EX 24955/12) zastavuje.

Sud priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. trovy exekucie v sume 21,60 eur.

Sud opravnenému uklada povinnost z a p | a ti t titulom trov exekicie sudnemu exekutorovi JUDr.
Rudolfovi Krutému, PhD. sumu 21,60 eur do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Komarno uznesenim &.k. 5Er/1874/2012-11 zo diia 11.04.2013 zamietol Ziadost sudneho
exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Podla § 44 ods. 3 veta prva Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla,
pravoplatné, sud exekucné konanie aj bez navrhu zastavi.

Vy8Sie uvedené uznesenie v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre &.k. 9CoE/214/2014-28 zo
dria 18.02.2015 nadobudlo pravoplatnost dria 28.04.2015, a preto rozhodol sud o zastaveni exekuéného
konania.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Ex. poriadku ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méoze
ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Sudny exekutor si vycislil nahradu trov konania vo vySke 21,60 eur vratane DPH, pozostavajucu z
odmeny za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice vo vyske 16,60 eur + 20 % DPH a
nahrady hotovych vydavkov titulom postovného vo vyske 1,40 eur + 20 % DPH.

Podla § 21a vyhlasky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov odmena za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eur.
5Er/606/2011



Podla § 22 ods. 1 cit. vyhlaSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Po preskumani trov konania, ktoré si uplatnil sudny exekutor, povazoval sud vSetky sudnym exekutorom
uplatnené polozky za ucelne vynalozené, a preto mu priznal nahradu trov exekuéného konania vo vyske
21,60 eur vratane DPH.

Na uhradu trov exekucie sud zaviazal opravneného, nakofko konanie bolo zastavené procesnym
zavinenim opravneného.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutognosti a vychadzajuc z citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku
sud rozhodol o zastaveni exekuéného konania tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a
sucasne priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania vo vyske 21,60 eur, ktoru uloZil
zaplatit opravnenému.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat cestou Okresného sudu Komarno
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie

VO Vveci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



