Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4Nt/19/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4315010230

Déatum vydania rozhodnutia: 22.06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2015:4315010230.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Danice RyboSovej a Emilie Bizofiovej v trestnej veci odsudeného V.. I. R. o navrhu odsudeného na
povolenie obnovy konania na verejnom zasadnuti diia 22.06.2015 takto

rozhodol:

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky
z 28.11.2012, sp.zn. PL.US 106/2011, vyhlaseného v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod &.
428/2012,21.12.2012 a ustanovenie § 41b odsek 1 zakona €. 38/1993 Z.z. v zneni neskorSich predpisov
sudpovoluje obnovu konania na zaklade navrhu odsudeného V.. I. R., narodeného XX. XX.XXXX
v W., trvale bytom Q. & XXX, t.&. v A. T. vo vyroku o suhrnnom treste rozsudku Okresného sudu
Levice sp.zn. 2T/134/2010 zo dna 12.07.2010, pravoplatného dria 12.07.2010 a zruSuje vyrok o
suhrnnom treste odnatia slobody v trvani 9 /devat/ rokov 4 /Styri/ mesiace rozsudku Okresného sudu
Levice sp.zn. 2T 134/2010 zo dna 12.07.2010.

Podla § 403 Trestného poriadku, odsudeného V.. I. R., narodeného XX. XX.XXXX v W, trvale bytom Q.
C.XXX,t.6.vA. T. neberie dovazby.

odovodnenie:

Odsudeny V.. I. R. bol rozsudkom Okresného sudu Levice zo dfia 12.07.2010 sp.zn. 2T/134/2010,
ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste uzatvorena medzi obvinenym a prokuratorom Okresne;j
prokuratiry Levice , uznany vinnym v bode 1 a 2 z pokracujiceho zlo€inu podvodu podla § 221 odsek
1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona, v bode 3 z precinu nezaplatenia dane podla § 278 odsek 1
Trestného zakona a v bode 4 zo zloCinu sprenevery podla § 213 ods. 1, odsek 3 Trestného zakona a bol
mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody podla § 42 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 2
Trestného zakona v trvani 9 /devat/ rokov a 4/Styri/ mesiace. Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona bol obvineny zaradeny na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupnfiom strazenia. Zaroven bol podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSeny vyrok o treste ulozeny
obvinenému rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 229/2008 zo dna 08.09.2009, pravoplatnym
dria08.09.2009, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce , ak vzhladom
na zmenu , ku ktorej do$lo zrudenim , stratili podklad a bolo rozhodnuté o povinnosti nahradit spésobenu
S8kodu. Rozsudok sa stal pravoplatny dfia 12.07.2010.

Uznesenim Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 134/2010 zo dfia 14.7.2010 bolo rozhodnuté o zapoditani
do uloZeného suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 9 rokov 4 mesiace so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia , tej €asti z trestu odnatia slobody uloZzeného V.. I. R.



rozsudkom Okresného sudu Levice zo dfa 08.09.2009 sp.zn. 3T 229/2008, ktory vykonal od 08.09.2009
do 12.07.2010.

Odsudeny V.. I. R. podal dna 04.03.2015 navrh na povolenie obnovy konania ¢o do vyroku o treste
ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 134/2010 zo dia 12.07.2010 s poukazom
na nalez Ustavného sudu SR z 28.11.2012 sp.zn. PL.US 106/2011 , ktorym bola zru$ena &ast ust. § 41
odsek 2 Tr. zak. za bodkogiarkou ,sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej
sadzby odfatia slobody a s poukazom na ust. § 41b ods. 1 zak.¢. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného
sudu SR, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov.

Sud na verejnom zasadnuti po vykonani dokazovania vysluchom odsudeného a listinnymi dékazmi mal
preukazané, ze Ing. I. R. bol rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 134/2010 zo dria 12.07.2010,
pravoplatnym dria 12.07.2010 uznany vinnym z pokracovacieho zlo€inu podvodu podla § 221 odsek1,
odsek 3 pism. a/ Tr. zakona a iné a bol mu uloZeny podla § 213 odsek 4 Trestného zakona za pouzitia §
38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno k/. pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/
Trestného zakona, § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona,
s poukazom na § 41 odsek 2 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 rokov 4 mesiace.
Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona bol na vykon trestu odnatia slobody zaradeny do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud
zrusil vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 229/2008 zo dfia
08.09.2009, pravoplatnym dria 08.09.2009, ktorym mu bol uloZeny trest odhatia slobody v trvani 6 rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia a ochranny dohlad v trvani
12 mesiacov. Sucasne boli zruSené vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu , ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

KedZe obvineny sa skutkov uvedenych v rozsudku sp.zn. 2T 134/2010 dopustil v obdobi od 03.08.2007
do 14.03.2008, teda skoér ako bol vyhlaseny odsudzujici rozsudok sp.zn. 3T 229/2008 zo dna
08.09.2009, sud ukladal suhrnny trest podla § 41 odsek 2 Trestného zakona, nakolko ho odsudzoval
za viac umyselnych trestnych Cinov, z ktorych jeden bol obzvlast zavaznym zlo¢inom, dva boli
zlo¢inmi a jeden precin, ktoré boli spachané viacerymi skutkami , pri¢om vychadzal z trestnej sadzby
najprisnejSieho z nich, ktorym bol obzvlast zavazny zlo€in podfa § 213 odsek 4 Tr. zakona, za ktory
zakon uklada trest vo vymere 10 az 15 rokov. V zmysle § 41 odsek 2 Trestného zakona sa trestna sadzba
zvysila na 15 - 20 rokov. Obvineny vSak v danom pripade uzatvoril dohodu o vine a treste a teda sa v
zmysle § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Tr. zakona znizovala spodna hranica takto uréenej trestnej
sadzby o jednu tretinu a obzalovanému bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 9 rokov a 4 mesiace.

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo ddkazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 41b ods. 1 zak.&. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim, a postaveni jeho sudcov ,ak sud v trestnom konani vydal na z&klade pravneho predpisu,
ktory neskor stratil uginnost v zmysle &l.125 Ustavy, rozsudok, ktory nadobudol pravoplatnost, alebo
nebol vykonany, strata u€innosti takého pravneho predpisu, jeho €asti alebo niektorého ustanovenia je
dévodom obnovy konania podla ustanoveni Trestného poriadku®.

Z nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky zo diia 28. novembra 2012 &. Pl. US 106/2011-85
publikovaného 21.12.2012 v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod €islom 428/2012 vyplyva, Ze
v § 41 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov slova v texte
za bodkodiarkou ,sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby odnatia
slobody* nie st v sulade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky.



Nalez Ustavného sudu SR PI. US &. 106/2011, ktory vyslovil nesulad &asti ust. § 41 ods. 2 Tr. zakona /
za bodkogiarkou/ s ¢&l. 1 Ustavy SR sa povazuje za skuto&nost stidu skér neznamou a vzhladom na to,
Ze sud pri ukladani trestu ods. |. R. pouzil ust, § 41 ods. 2 Tr. zakona, povolil obnovu konania podla §
394 odsek 1 Trestného poriadku, vo vyroku o suhrnnom treste odfiatia slobody v trestnej veci vedenej
na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 2T 134/2010 a zaroveri zrusil vyrok o suhrnnom treste rozsudku
Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 134/2010 zo dfia 12.07.2010. Uznesenie sa stalo pravoplatnym dna
22.06.2015.

Pravoplatnym zru$enim rozsudku Okresného sudu Levice, sp.zn. 2T/134/2010 z 12.07.2010 vo vyroku
o sthrnnom treste v konani o povolenie obnovy konania, sa obnovila platnost vyroku o treste rozsudku
Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/229/2008 z 08.09.2009, ktory bol zruSeny pri ukladani suhrnného
trestu. Uvedenym rozsudkom sp.zn. 3T 229/2008 z 08.09.2009 bol odsudenému pravoplatne ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 6 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
straZenia.

Podla 403 Tr. por. ak obvineny v ¢ase rozhodovania o povoleni obnovy konania vykonava trest odnatia
slobody uloZzeny mu v pévodnom rozsudku, rozhodne sud po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia,
ktorym spolu s povolenim obnovy konania zrusil vyrok o tomto treste, bez odkladu o vazbe.

Podla § 79 odsek 2, veta prva Trestného poriadku, policajt, prokurator, sudca pre
pripravné konanie a sud su povinni skumat’ v kazdom obdobi trestného stihania, &i dovody vazby trvaju,
alebo &i sa zmenili.

V danej veci doslo k stretu pravoplatne ulozeného trestu odfiatia slobody odsudenému v ingj jeho trestnej
veci, vedenej na Okresnom sude Levice - rozsudok sp.zn. 3T/229/2008

z 08.09.2009, ktorého platnost’ sa obnovila, ako bolo konstatované vyssie, s podmienkami vazby v
teraz rozhodovanej veci . V takom pripade ma vykon trestu jednoznaéne prednost pred vykonom vazby.
MozZno tak hovorit' o prave obvineného, aby vykonaval trest odnatia slobody, a nie vazbu, lebo su€astou
zakonného obsahu zakladného prava podia &l. 17 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky je aj pravo nebyt
vzaty do vazby, &i ponechany v nej, pokial su dané podmienky pre nastup do vykonu trestu odnatia
slobody.

S poukazom na uvedenu okolnost, sud v zmysle ust. § 403 Trestného poriadku rozhodol, Ze odsudeného
I. R. neberie do vézby, nakolko vykon trestu odfiatia slobody v trvani 6 rokov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimlnym stupfiom strdZenia vo veci Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 229/2008,
ktory bol nariadeny dfia 08.09.2009 ma prednost pred vykonom vazby .

Poucenie:

Proti vyroku 1., Il. tohto uznesenia je pripustna staznost do 3 dni odo dna jeho vyhlasenia na Okresny
sud Levice k sp.zn. 4Nt 19/2015



