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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyriou JUDr. Renatou Knazdrovou v frestnej veci proti
obvinenému D. U. pre pre€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla
§ 294 ods. 1 Trestného zakona a iné, po schvaleni dohody o vine a treste podla § 334
ods. 4 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523334'&ucin-k-dni='30.12.9999'>Trestného
poriadku uzavretej medzi prokuratorom Okresnej prokuratdry v Dolnom Kubine a obvinenym, na
verejnom zasadnuti dfia 19.06.2015 v Dolnom Kubine, takto

rozhodol:

Obvineny D. U., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom W., H. XX, t.&. vo vykon trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody C. F. R,

je vinny, Ze

1/ v nezistenom €ase na neznamom mieste si bez zakonného povolenia v zmysle ustanoveni Zakona ¢.
190/2003 Z.z. v platnom zneni zaobstaral strelivo: 112 ks nabojov do pistole kalibru 7,65 Browning a 33
ks nabojov do pusky kalibru 8 x 57 JS, ku ktorym nemal zodpovedajlce strelné zbrane, a toto strelivo
uschovaval v mieste trvalého bydliska v obci W., H. XX do dfia 21.11.2014 do 15.00 hod., kedy strelivo
dobrovolne vydal na vyzvu vySetrovatela OR PZ Dolny Kubin,

2/ zaroven v nezistenom ¢ase na neznamom mieste si bez zakonného povolenia zaobstaral podomacky
upravenu dlha ruénd opakovaciu palnu zbran systému Mauser, kaliber 30-06 Springfield, zlozenu
minimalne z dvoch strelnych zbrani, z ktorej puzdro zaveru s vyrobnym ¢&islom 7014 pochadza z
opakovacej pusky Ceskoslovenskej vyroby znacky Mauservz. 16/33 a hlaven z pusky Ceskoslovenskej
znacky Zbrojovka Brno, pricom ide o zakazanu zbrar v zmysle § 4 ods. 1, 2 pism. g) Zakona &. 190/2003
Z.z. v plathom zneni, a tuto zbran uschovaval v mieste trvalého bydliska v obci W., H. XX do dfa
21.11.2014 do 15.00 hod., kedy ju dobrovolne vydal na vyzvu vySetrovatefa OR PZ Dolny Kubin,
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2.

teda

v bode 1/

sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia,

v bode 2/

sebe zadovazil a drzal strelnu zbran bez povolenia,

¢im spachal

v bode 1/

precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona,
v bode 2/

zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona,
za to sa odsudzuje



Podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, za pouZitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 2, § 42 ods.
1 Trestného z&kona, v spojeni s § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia
slobody vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu odriatia slobody
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Dolny
Kubin sp.zn. 2T/15/2015 zo dfia 23.03.2015, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. b) Trestného zédkona sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci - podomacky
upravenej dlhej ruénej opakovacej palnej zbrane systému Mauser, kaliber 30-06 Springfield, zloZenu
minimalne z dvoch strelnych zbrani, s puzdrom zaveru s vyrobnym c&islom 7014 pochadzajucim z
opakovacej pusky Eeskoslovenskej vyroby zna¢ky Mauser vz. 16/33 a hlaver z puSky Ceskoslovenskej
znacky Zbrojovka Brno, 100 ks nabojov do pistole kalibru 7,65 Browning a 27 ks nabojov do pusky
kalibru 8 x 57 JS.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. sa vlastnikom prepadnutych veci stava stat.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podal dnia 20.05.2015 pod €. k. Pv 430/14/5503-35
navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokuratire v Dolnom Kubine
dna 19.05.2015. Navrh sa tyka obvineného D. U., nar. XX.XX.XXXX, stihaného v bode 1/ pre precin
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona a v bode
2/ pre zloc€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 2 Trestného
zdkona. Na verejnom zasadnuti konanom dna 19.06.2015 doSlo k doplneniu navrhovanej dohode o vine
a treste o vyrok tykajuci sa trestu prepadnutia veci (§ 60 ods. 6 Tr. zak.), ako aj doplnenia ustanovenia
§ 41 ods. 2 Tr. zak. do vyroku o treste.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste samosudkyna poucila obvineného o jeho pravach a formou
otazok kladenych obvinenému a danych ustanovenim §-u 333 ods. 3 pism. a) azj) Tr. poriadku zistovala
nasledujuce skuto€nosti:

a) Rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

Odpoved obvineného: Ano.

b) Suhlasite, aby sa Vasa trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavate prava na
verejny sudny proces?

Odpoved obvineného: Ano.

¢) Rozumiete, €o tvori podstatu skutku, ktory sa Vam kladie za vinu?

Odpoved obvineného: Ano.

d) Boli ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola Vam dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohli ste sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby?

Odpoved obvineného: Ano.

e) Rozumiete podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

Odpoved obvineného: Ano.

f) Rozumiete pravnej kvalifikacii skutku v bode 1/ ako precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania
so zbraflami podla § 294 ods. 1 Tr. zadkona a v bode 2/ ako zlo€in nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Tr. zakona?

Odpoved obvineného: Ano.

g) Boli ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in, ktory sa Vam kladie
za vinu?

Odpoved obvineného: Ano.
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h) Dobrovolne ste sa priznali a uznali ste vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuje v bode 1/ ako prec€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafnami podla §
294 ods. 1 Tr. zakona a v bode 2/ ako zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 294 ods. 2 Tr. zakona?

Odpoved obvineného: Ano.



i) Suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa podriadite vykonu trestu
a ochrannému opatreniu?

Odpoved obvineného: Ano.

j) Uvedomuijete si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?

Odpoved obvineného: Ano.

Na zéklade poloZzenych otazok, na ktoré obvineny odpovedal ,Ano“, sud nadobudol presvedéenie o
dobrovolnosti dohody zo strany obvineného a o tom, Ze pochopil podstatu dohody o vine a treste, je s fiou
uzrozumeny a je si vedomy aj nasledkov takejto dohody. Nasledne sud posudzoval skutok, jeho pravnu
kvalifikaciu a primeranost trestu. Na zéklade zistenych skutocnosti sid dohodu o vine a treste vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivi a navrh na dohodu o vine a treste akceptoval rozhodnutim podla § 334
<aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523334'&ucin-k-dni='30.12.9999'>0ds. 4 Tr. poriadku,
ktorym predloZenu dohodu schvalil. Schvalenu dohodu potvrdil tymto rozsudkom.

Podla § 334 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523334'&ucin-k-dni="'30.12.9999'> ods.
5 Trestného poriadku rozsudok nadobudol pravoplatnost’ jeho vyhlasenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 <aspi://module="ASPI'&link='301/2005%20Z.z.
%2523334'&ucin-k-dni='30.12.9999'> ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie. Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371 ods. 1 pism. c)
Tr. poriadku.



