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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava |, v konani pred samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, v trestnej veci
obzalovaného P. |., Z.. XX. X. XXXX, stihaného pre prec€in neopravneného vyrobenia a pouZzivania
platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného
zakona (uc¢inného v ¢ase spachania skutku), na hlavhom pojednavani konanom 15. novembra 2022 v
Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovany:
P. I. narodeny XX.XX.XXXX V. B., trvale bytom Bratislava - L. Z. V.,

sa uznava vinnym, Ze

dna 18.01.2016 si na doposial nezistenom mieste a doposial nezistenym spdsobom zadovazil
bankomatovu debetnu kartu Maestro Cislo XXXXXXXXXXXXXXXX, vydanu bankou UniCredit Bank
Slovakia, a.s., so sidlom Sancova /A, Bratislava, k u&tu &. XXXXXXXXXX patriacemu poskodenej E. C.
a bez opravnenia vykonal platby prostrednictvom predmetnej karty, a to tak, ze v prevadzke Mediapress
- Billa na Kazanskej ulici v Bratislave urobil dfia 18.01.2016 v ¢ase o 07.42 hod. bezkontaktnu platbu
vo vySke 18,60 eur a nasledne v €ase o 07.43 hod. bezkontaktnu platbu vo vyske 18,60 eur, ¢im tymto
svojim konanim spdsobil poSkodenej E. C. Skodu vo vySke 37,20 eur,

teda
si neopravnene obstaral platobnu kartu a pouzil ju,
¢im spachal

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona (u€inného v ¢ase spachania skutku).

Zato sa
odsudzuje

Podla § 219 odsek 1 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku s pouzitim § 42 odsek 1 v
spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zakona U€inného v ¢ase spachania skutku a s pouzitim § 38 odsek
2, odsek 4, § 36 pismeno 1), § 37 pismeno h), pismeno m), § 39 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona
ucinného v ¢ase spachania skutku na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 20 (dvadsat’) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku sud rusi vyroky o trestoch



- trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Il z 18. 7. 2016, sp. zn. 4T/222/2015 ktorym bol
obzalovanému uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (0sem) mesiacov s podmieneénym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 1 rok a 6 mesiacov, ktorého vykon bol nariadeny 4. 4. 2018

- trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Il z 5. 9. 2016, sp. zn. 5T/162/2016 ktorym bol
obzalovanému uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia

- rozsudku Okresného sudu Malacky z 9. 7. 2018, sp. zn. 1T/95/2017, ktorym bol obZalovanému uloZzeny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia a

- rozsudku Okresného sudu BAV zo 17. 6. 2019, sp. zn. 4T/116/2017, ktorym bolo rozhodnuté o upusteni
od uloZenia suhrnného trestu obZalovanému vzhlfadom na odsudenie Okresného sudu Malacky z 9. 7.
2018, sp. zn. 1T/95/2017

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenej E. C., Z.. XX. XX.
XXXX, trvale bytom X., S. X, $kodu vo vyske 37,20,- Eur.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obZalovany
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdze sa vyhotovit zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Obzalovany P. |. sa priamo na hlavhom pojednavani 15. 11. 2022 vzdal prava podat’ odvolanie proti
vyhlasenému rozsudku (do zapisnice) a urobil tak i za osoby opravnené podat odvolanie v jej prospech.
Prokurator sa podanim z 18. 11. 2022 (doru¢enym sudu 21. 11. 2022) vzdal prava podat odvolanie proti
rozsudku vyhladsenom na hlavnom pojednavani 15. 11. 2022. Menovani sa teda vzdali prava podat proti
rozsudku odvolanie resp. urobili taky prejav v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku (od
15. 11. 2022).

odovodnenie:

Sud s poukazom na konstatované a v zmysle § 172 ods. 2. Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho oznamenia na Okresny
sud Bratislava |. Odvolanie nemdze podat obzalovany voc€i vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud
prijal jeho vyhlasenie, ze je vinny. V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut
okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny m6ze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody.

Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Pravne u¢inne nemézu odvolanie podat’ osoby,
ktoré sa tohto prava vyslovne vzdali.



V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a &i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



