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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou v trestnej veci obzalovaného C. L., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona, na hlavnhom pojednavani konanom
dna 18.06.2015, takto

rozhodol:

obzalovany
C.L., L. XX XXXXXXE. T, P. J.N.. D. XXXX/XX, X., G. J. §&. XXXX, P, C. 0., X.E.D..P.G.,D..0..M..
D.D. T. XXX/X, G. X, C. 0.,

sa podla § 285 pism. f/ Tr. poriadku z dévodov podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona oslobodzuj
e spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Zvolen €. k. 2 Pv 247/15/6611-3 zo dfia 18.05.2015,
pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ze

napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 16P 12/2013 zo dna 26.03.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 03.05.2014 bol zaviazany prispievat’ na vyzivu svojho syna C. L., L..
XX XX XXXX vyzivnym v sume 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené dieta mesacne, vzdy
do 25-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky R. L., L.. XX XX.XXXX, trvale bytom O. I. XXXX/X,
X. od pravoplatnosti rozsudku, si takto uréenu povinnost v meste Zvolen a na inych miestach, kde sa
nachadzal riadne a v€as neplni, pricom v uvedenom obdobi nebol evidovany v evidencii uchadzacov o
zamestnanie prislu§ného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, nepoberal davku v hmotnej nuidzi, od
17.07.2014 je zamestnany v agentdre P. G., D..O..M.. D. D. T. XXX/X, Praha, Ceska republika, ktora
spolo¢nost mu sprostredkovala zamestnanie v spolo¢nosti EDYMAX Holding, a.s. so sidlom Na pfikope
958/25, Praha, Ceska republika, kde pracuje ako operéator vyroby, &im mu za obdobie od 01.05.2014 do
18.06.2015 vznikol dih na vyzivnom vo vyske 379,82 € vo&i R. L., L.. XX.XX.XXXX, P. J. O. LI. XXXX/
X, X.,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala dfia 18.05.2015 pod €. k. 2 Pv 247/15/6611-3 na
Okresnom sude Zvolen obzalobu na C. L. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, zZe napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 16P
12/2013 zo dna 26.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03.05.2014 bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojho syna C. L., L.. XXXX.XXXX vyzivnym v sume 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené dieta mesaéne, vzdy do 25-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky R. L.P., L..
XX XX XXXX, P. J. O. . XXXX/X, X. od pravoplatnosti rozsudku, si takto uréenu povinnost v meste
Zvolen a na inych miestach, kde sa nachadzal riadne a v€as neplni, pri¢om v uvedenom obdobi nebol
evidovany v evidencii uchadzagov o zamestnanie prislu§ného Uradu prace, socialnych veci a rodiny,
nepoberal davku v hmotnej nidzi, od 17.07.2014 je zamestnany v agenture P. G., D..O..M.. D. D. T. XXX/
X, G., Ceska republika, ktora spolo&nost mu sprostredkovala zamestnanie v spoloénosti R. Y., S..D..
D. D. L. G. XXX/XX, Praha, Ceska republika, kde pracuje ako operéator vyroby, &m mu za obdobie od
01.05.2014 do sucasnosti vznikol dlh na vyzivnom vo vysSke 352,69 € voc€i R. L., L.. XX XX.XXXX, P.
J. O. 1. XXXX/X, X..

Obzalovany C. L. sa na hlavhom pojednavani nezucastnil, ziadnym spdsobom neospravedinil svoju
neucdast, obZaloba, s vyzvou na predloZenie dokazov a predvolanie na hlavné pojednavanie na den
18.06.2015 mu bolo doru€ené riadne a v&as dfia 01.06.2015 pri¢om bol zaroven pouceny o moznosti a
podmienkach konania hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti, teda boli splnené v3etky zdkonné
podmienky na pripravu na hlavné pojednavanie a kedZe sud mal za to, Ze vec mozno spolahlivo
rozhodnut a ucel trestného konania dosiahnut i bez jeho pritomnosti, podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku
toto hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného. Preto podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku
bola na navrh prokuratorky precitana vypoved obZalovaného z pripravného konania v spise na €. I. 8-11,
ktory uviedol, Ze svoju vyzivovaciu povinnost voci svojmu synovi C. L. si neplnil, pretoze nevedel, ze
ich sud s R. L. rozviedol a Ze mu bolo rozsudkom stanovené vyzivné na syna vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima. Asi od roku 2008 sa s R. rozisli a on odiSiel zo spolo¢nej domacnosti za pracou do
Pizni, Ceska republika. Nakolko stratil pracu skoro po dvoch rokoch sa vratil do Zvolena, kde bol skoro
cely rok. V tom obdobi sa so synom stretaval, robil pre neho nakupy. Asi koncom roku 2010 sa vratil opat
do Plzne, kde sa zamestnal. V tomto obdobi uz nebol v kontakte s R., preto sa rozhodol, Zze peniaze
bude posielat’ jeho matke C. L., ktoré ona odovzda R.. Poslal svojej matke dva krat peniaze postou v
Specialnej obalke, raz 1.700,- K& a druhy krat 4.000,- K&, ale Ziadne peniaze nepridli. Potom poslal este
1.500,- K& v obalke s listom, tieto matka aj s listom odovzdala R. L.P.. Ked mu matka povedala, Ze jej
dvakrat peniaze neprisli, tak uz viac peniaze neposielal. Ako sa druhy krat vratil do Ceskej republiky tak
so synom nebol v kontakte. On mal snahu skontaktovat’ R. L., ale ona mu nedvihala, neskér uz bola
nedostupnd. Potom sa dohodol s jeho matkou, Ze ked pride jeho syn k nej na navstevu, tak mu zavola,
aby sa s nim mohol rozpravat, ale R. nechcela pustit syna na navétevu k jeho matke. Dalej uviedol, Ze
lutuje, Ze si vyZivovaciu povinnost neplnil. Teraz je zamestnany, ma pravidelny prijem, tak z buduce;j
vyplaty posle R. dIZné vyZivné na jeho syna.

Svedkyna - poSkodena R. L. na hlavhom pojednavani uviedla, Ze obzalovanym jej bolo dizné vyzivné v
celom rozsahu v zmysle podanej obZaloby uhradené dfia 29.05.2015 v sume 10.500,- K&, ktord sumu
jej obzalovany poukazal prostrednictvom posty. Ona sa snazila synovi vSetko zabezpecit, tento netrpel
nuadzou.

Z rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢. k. 16P/12/2013-83 zo dna 26.03.2014, pravoplatnym dfa
03.05.2014 (na €. I. 15-18 spisu) sud zistil, predmetnym rozsudkom bolo manzelstvo rodi¢ov mal. C.
L., L.. XX.XX.XXXX rozvedené a malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelky R. L. a
odporca - obZalovany bol zaviazany od pravoplatnosti rozsudku prispievat na jeho vyZivu vyZivnym v
sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 25-teho dfa v mesiaci
vopred k rukam navrhovatelky R. L.. V predmetnom konani bol obZalovanému z dévodu, Ze jeho pobyt
nebol sudu znamy ustanoveny opatrovnik.

Z predloZenej fotokdpie podacieho listka Ceskej posty, s.p. zo diia 26.05.2015 (v spise na &. |. 68)
vyplyva, Ze obZalovany uhradil poSkodenej R. L. sumu 10.500,- K¢.



Na hlavnhom pojedndvani sud vykonal dokazovanie aj Citanim dalSich listinnych dékazov, a to najma
podnetu na zalatie trestného stihania (na €. I. 1 spisu), zapisnice o tresthom oznameni (na €. |. 2-3),
rodného listu mal. C. L. (na €. I. 19), potvrdenia o navsteve Skoly (€. I. 20), prehladu o plneni vyZivovace;j
povinnosti (na &. I. 22), sprav a rozhodnuti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen (na &. |. 23,
29, 48-50), sprav Okresného uradu Zvolen, OR PZ ODI a Socialnej poistovne pobocka Zvolen (na ¢&. 1.
(na €. 1. 27-28, 30-32), pracovnej zmluvy a priloh k pracovnej zmluve (na €. |. 36-44), upovedomenia o
zacati exekucie a potvrdenia (na €. |. 45-47), sprav a odpisu z registra trestov na obZalovaného (€. I. 33,
35, 52, 69 a 70), ako aj obsahu ostatného spisového materialu.

Obzalovany C. L. bol doposial dva krat sudne trestany, avSak hfadi sa na neho, ako keby nebol
odsudeny. Podla lustracie v Registri priestupkov nebol doposial prejednavany pre priestupok. Z miesta
bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Na zéklade vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jednotlivych dékazov a to tak jednotlivo, ako i v
ich suhrne mal sud za preukazané, Ze obzalovany sa dopustil v obdobi od 01.05.2014 do 18.06.2015
konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, a to pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Tr. zakona, ked pre naplnenie skutkovej podstaty pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
ods. 1 Tr. zakona si pachatel najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplini, o aj z nedbanlivosti
svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného. V zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, trestnost’ trestného
¢inu zanik& aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato&ne splinil skér, nez sa sud odobral na
zavereCnu poradu.

Obzalovany sa k spachaniu skutku v pripravnom konani v celom rozsahu priznal, svoje konanie ofutoval,
pricom vyzZivovaciu povinnost’ si neplnil z dévodu, Ze nemal vedomost o tom, Ze jeho manzelstvo s R.
L. bolo rozsudkom sudu rozvedené, a Ze mu bola su€asne uloZzena povinnost prispievat na syna C. L.
vyzivhym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta mesacne, vZdy do 25-teho
dfia v mesiaci vopred k rukam matky R. L.. Zaroven potvrdil, Ze asi koncom roku 2010 sa vrétil opat do
Plzne, kde sa zamestnal, pri€om uz nebol v kontakte s R. L.. Chcel jej posielat peniaze prostrednictvom
svojej matky C. L.. Nakolko po tom, €o poslal svojej matke dva krat peniaze poStou v Specialnej obalke,
raz v sume 1.700,- K& a druhy krat 4.000,- K&, ktoré v8ak podla vyjadrenia jeho matky nepridli, tak uz
viac peniaze neposielal. Je zamestnany a ma pravidelny prijem.

Zo spachania skutku usvedCuje obZalovaného aj svedkyna-poSkodena R. L., ktora na hlavnhom
pojednavani zaroven potvrdila, Ze dlh na vyZzivnhom v celom rozsahu v zmysle podanej obZaloby jej bolo
uhradené obzalovanym prostrednictvom posty diia 29.05.2015 v sume 10.500,- K&, priCom v désledku
neplnenia vyZivovaciu povinnosti obZalovanym jej mal. syn C. L. netrpel nidzou, ona sa mu snazila
vietko zabezpedit.

Dalej bol obzalovany zo spachania skutku usved&ovany aj v spise zabezpe&enymi listinnymi dékazmi,
ktoré plne koreSponduju so zistenym skutkovym stavom a ostatnymi vykonanymi dékazmi v danej veci,
najma rozsudkom Okresného sudu Zvolen &. k. 16P/12/2013-83 zo dfia 26.03.2014, pravoplatnym dha
03.05.2014, ktorym bolo manzelstvo rodiCov mal. C. L., L.. XX.XX.XXXX rozvedené a malolety bol
zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelky R. L. a obZalovany, ktorému bol v predmetnom konani
z dévodu, Ze jeho pobyt nebol sudu znamy ustanoveny opatrovnik, bol zaviazany od pravoplatnosti
rozsudku prispievat na vyzivu C.. C. L. vyZivnym v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 25-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky R. L.. Tiez
potvrdenim o navsteve $koly maloletého C. L. a jeho rodnym listom, ako aj rozhodnutim Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Zvolen zo dia 29.01.2015 & ZV1/HN/SOV/2015/34608-0004, ktorym bolo
mal. C. L., L.. XX XX XXXX od 01.10.2014 priznané nahradné vyZivné vo vyske 27,13 €, ktoré je
vyplacané Zziadatelke R. L.A.. Zo sprav Socialnej poistovne, Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen a Okresného uradu Zvolen je zrejmé, Ze obZalovany bol naposledy v roku 2008 evidovany v
registri poistencov ako zamestnanec, nepoberal davky v nezamestnanosti a déchodkové davky, nebol
evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, nepoberal davky v hmotnej nidzi a prispevkov k davke a ani sa
nenachadzal v Zivnostenskom registri. Je zamestnany u zamestnavatela R. Y., S..D.. D. D. L. G. XXX/
XX, Praha, Ceska republika, ako operator vyroby, od 04.12.2014 s do&asnym pridelenim u uzivatelského
zamestnavatela T. S. Q. s.r.o. a od 01.01.2015 so stanovenou tarifnou mzdou vo vySke 58,70 K¢ za
odpracovanu hodinu. Dalej z listinného dokazu - fotoképie podacieho listka Ceskej posty, s. p. zo diia
26.05.2015 mal sud za preukazané, Ze obzZalovany uhradil opravnenej R. L. sumu 10.500,- K&.



Po vyhodnoteni v8etkych tychto dékazov, ked vykonanym dokazovanim mal sud zarover za
preukazané, Ze precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zdkona, ktory bol obZalobou
prokuratorky Okresnej prokuratury Zvolen pod ¢.k. 2 Pv 247/15/6611-3 zo dha 18.05.2015 kladeny
obZalovanému za vinu, nemal trvalo nepriaznivé nasledky a podla vyjadrenia opravnenej R. L. jej
bola dfa 29.06.2015 prostrednictvom posty poukazana suma 10.500,- K&, ktord sumu jej obZalovany
poukéazal na uhradu diia 26.05.2015, teda obZalovany si svoju povinnost dlZné vyzivné na malol. C. L.P.,
L.. XX.XX.XXXX, ktoré bolo za obdobie od 01.05.2014 do 18.06.2015 vo vySke 379,82 €, dodatoCne
splnil v plnej vySke skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu, sud preto obZalovaného spod
obzaloby podla § 285 pism. f/ Tr. poriadku z dévodu podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona v celom
rozsahu oslobodil, pretoze trestnost’ €inu zanikla.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia
rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom  odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Vo Zvolene dna 18.06.2015

JUDr. Adriana Povazanova
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Mgr. Agata Korefova



