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Rozhodnutie

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen sudcom pre pripravné konanie JUDr. Adrianou Povazanovou v trestnej veci
obzalovaného F. M. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Tr.
zdkona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dria 18.06.2015, takto

rozhodol:

obzalovany
F.M., A.. XX.XXXXXX v Detve, trvale bytom Q. M. - 0.  C.. XXX

je vinny, ze

po predchadzajucej konzumacii alkoholickych napojov dha 19.04.2015 v Case asi o 00.05 h viedol
ako vodi¢ motorové vozidlo tovarenskej znacky Honda Accord CF1 evidenéné Cislo T. XXX W. v obci
Zvolenska Slatina, okres Zvolen po ceste 1/50 ul. SNP v smere jazdy do obce Vigla$, kde pri rodinnom
dome C.. XX bol zastaveny a kontrolovany sluzbukonajtcou hliadkou OO PZ Zvolen a bol mu namerany
pri dychovej skuske na alkohol v ¢ase 19.04.2015 o 00.10 h elektronickym meracom zn. Alcotest 7410
ev. €. ARKN-0274 stav alkoholu v dychu 0,81 mg/l a pri druhej dychovej skiSke na alkohol vykonanej
19.04.2015 v Case 0 01.04 h stav alkoholu v dychu 0,77 mg/l alkoholu v dychu,

a takto konal, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/120/2013 zo dfa
29.08.2013, pravoplatnym 29.08.2013, odsudeny pre pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, kde mu bol ulozeny penazny trest vo vyske 500,- €, ktory pefiazny trest
doposial nevykonal a tiez ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v
trvani 2 rokov, ktory trest zakazu €innosti doposial’ plynie,

teda:

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Zze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu
o zakaze &innosti,

¢im spachal:

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona, § 36 pism.
I/, § 37 pism. h/, m/ Tr. zdkonana Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona a § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obZalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odkladéa a uréuje skuSobnu dobu vo vymere 26 (dvadsatSest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zakona na trest zédkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke na 6,5 (Sest a pol) roka.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala dfia 20.04.2015 pod €. k. 1 Pv 210/15/6611-4 na
Okresnom sude Zvolen obzalobu na obzalovaného F. M. (dalej len obzalovany) pre precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zakona a pre precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavnom pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a futuje svojho konania. Nasledne obZalovany
na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a h/ Tr. poriadku odpovedal kladne (ano) na
vSetkych pat’ polozenych otazok, preto sud po predchadzajicom vyjadreni prokuratora v zmysle § 257
ods. 7 Tr. poriadku toto vyhlasenie obzalovaného prijal a v zmysle § 257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie
v rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku nevykonal a vykonal iba dékazy suvisiace
s vyrokom o treste, a to Citanim listinnych dékazov podla § 269 Tr. poriadku, najma evidencnej karty
vodiCa - obzalovaného (¢.I. 33-36), trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/120/2013 zo
dna 29.08.2013 (€. I. 31), sprav tykajucich sa obzalovaného (€. I. 38, 61) a odpisu z registra trestov (C.
l. 32).

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania konanie obzalovaného popisané vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku pravne kvalifikoval ako precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism.
a/ Tr. zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d/ Tr. zakona, nakolko obzalovany ako trestnopravne zodpovedna osoba narusil zaujem
spoloénosti na ochrane ludského Zivota, zdravia, ako aj majetku tym Ze, vykonaval v stave vylu€ujucom
spbsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky Cinnost, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo
zdravie [udi alebo spdsobit' znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny a sucasne narusil zaujem spolo€nosti na riadnom vykone rozhodnutia
sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o z&kaze Cinnosti, a to trestny
rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/120/2013 zo dia 29.08.2013, pravoplatny 29.08.2013, ktorym
bol uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona a
bol mu uloZeny aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke
na dobu 2 rokov, ktory trest mu stale plynie.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze obZalovany bol doposial 5 krat sudne trestany, pricom
naposledy bol odsideny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/ 35/2013 zo dfia 13.12.2013,
pravoplatnym dnia 13.03.2014, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona
na podmienecny trest odhatia slobody vo vymere 1 rok so skuSobnou dobou vo vymere 1 rok, do
13.03.2015. Podla evidencnej karty vodi€a a podla lustracie v registri priestupkov bol obZalovany
doposial' 2 krat postihnuty za priestupok, naposledy za priestupok zo dfia 13.12.2012 pre poruSenie
pravidiel cestnej premavky zavaznym spbsobom - zastavenie a statie na vyhradenom parkovacom
mieste pre osobu so zdravotnym postihnutim, ak nejde o vozidlo, pre ktoré je parkovacie miesto
vyhradené podfa § 137 ods. 2 pism. r/ zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, za ktory mu bola rozhodnutim Mestskej policie hl.



m. SR Bratislavy, pravoplatnym dna 14.12.2012 uloZzena blokova pokuta vo vySke 20,- Eur. Z miesta
bydliska nie je hodnoteny.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona (uc¢inného od 01.01.2006), pricom prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho
napravy, nakolko trest musi mat’ v prvom rade prevychovny u&inok.

Na zéklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze obZalovanému je na prospech pofahlujica okolnost
podla § 36 pism. I/ Tr. zakona, a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a tento uprimne olutoval.
V jeho neprospech bola zistena pritazujuca okolnost’ podla § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, a to, Ze
spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny.

Po zohladneni vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu, sud uloZil
obZalovanému podfa § 289 ods. 3 Tr. zadkona (trestna sadzba na 2 roky) s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zdkona (zvySena dolna hranica trestnej sadzby o ? - inu, a to na 8 mesiacov), § 36
pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. h/, m/ Tr. z&kona uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov, vykon ktorého mu podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, § 50 ods. 1 Tr. zakona podmieneéne
odlozil na skuSobnu dobu vo vymere 26 (dvadsatSest) mesiacov.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany sa predmetnej trestnej Cinnosti dopustil prave v suvislosti s vedenim
motorového vozidla, pri€om opakovane nereSpektoval uz ulozeny zakaz ¢innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke a bol uz odsudeny za trestny &in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podfa § 289 Tr. zakona, ktorého sa dopustil ako vodi¢ dopravného prostriedku, sud
obZalovanému v sulade s ustanovenim § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona ulozZil aj trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v hornej polovici trestnej sadzby,
a to na dobu 6,5 (Sest a pol) roka, ked trest zakazu €innosti mozno ulozit na 1 rok az 10 rokov.

Sud ma za to, Ze takto ulozeny trest postihuje osobu péachatela, nema vplyv na jeho rodinu a jemu
blizke osoby a zaroven zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho prevychovu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot a
Ze zaroven aj vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou (§ 34 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona).
Trestnost’ €inu sud posudzoval a trest ukladal podla zdkona G&inného v &ase jeho spachania v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 1 Tr. zakona.

S poukazom na zisteny skutkovy stav, riadiac sa pritom hore citovanymi pravnymi vahami, sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia
rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Vo Zvolene dna 18.06.2015

JUDr. Adriana Povazanova
sudca pre pripravné konanie



