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Uznesenie

Okresny sud Skalica v spore zalobcu: JUSTRINON MANAGEMENT a.s., so sidlom U vilecky 1749/4,
143 00 Praha 4, Ceska republika, ICO: 292 16 842, zasttipeného: VRBA & PARTNERS s.r.0., so sidlom
Sliezska 9, 831 03 Bratislava proti zalovanému: Y. A., X.. XX XX.XXXX, V. L. R., o zaplatenie sumy
66.502,80 CZK s prisluSenstvom, rozhodujuc o oprave rozsudku sp.zn. 3Csp/45/2019 zo dha 12.5.2022,
takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Skalica sp.zn. 3Csp/45/2019 zo dna 12.maja 2022 sa v zahlavi (Gvodnej
Casti) opravuje tak, ze pravnaforma zalobcu spravne znie: ,a.s.“.

Ostatné ¢asti rozsudku zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Skalica sp.zn. 3Csp/45/2019 zo dia 12.5.2022 sud prvym vyrokom
ulozil Zalovanému zaplatit Zalobcovi sumu 66.502,80 CZK spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,50
% ro¢ne zo sumy 61.386,85 CZK od 02.06.2018 do zaplatenia, spolu s urokom vo vyske 11,90 % ro¢ne
zo sumy 61.386,85 CZK od 02.06.2018 do zaplatenia a druhym vyrokom Zalobcovi priznal narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100%. Dna 14.9.2022 zalobca dorucil sidu ziadost o opravu rozsudku
v Casti zahlavia, kde sud nespravne uviedol pravnu formu Zalobcu, ktora je spravne akciova spolo¢nost,
t.j. mala byt za obchodnym menom Zalobcu uvedend skratka pravnej formy a.s. K navrhu na opravu
rozsudku pripojil zalobca uplny vypis z obchodného registra Zalobcu vedeného Mestskym sidom v
Prahe, z ktorého €asti nazvanej Ostatné skutocnosti vyplyva, Ze podfa projektu zmeny pravnej formy
spolo¢nosti JUSTRINON MANAGEMENT, s.r.o., so sidlom U VleCky 1749/4, Modfany, 143 00 Praha
4, IC: 292 16 842 zo dfia 14.6.2018 zmenila spolodnost JUSTRINON MANAGEMENT s.r.0. pravnu
formu zo spolo€nosti s ruéenim obmedzenym na akciovu spolo¢nost’ vystupujucou pod obchodnym
menom JUSTRINON MANAGEMENT a.s., uvedena zmena bola zapisana do obchodného registra
dna 1.8.2018. Zalobca v navrhu Ziadal o rovnakl opravu pravnej formy Zalobcu aj v uzneseni sp. zn.
3Csp/45/2019 zo dha 8.9.2022. KedZe proti tomuto uzneseniu o vyske trov konania podal Zalobca
staznost, sud bude riesit opravu tohto uznesenia v ramci rozhodovania o staznosti zalobcu.

2. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

3. Sud postupoval podla § 224 CSP, nakolko pri vyhotovovani rozsudku Okresného sudu Skalica sp.zn.
3Csp/45/2019 zo diha 12.5.2022 doslo k chybe v pisani, a preto sud postupom podla § 224 CSP vytykanu
nespravnost opravil tak, ze nespravne uvedenu pravnu formu zalobcu: ,s.r.0.“ nahradil spravnou pravnou
formou Zalobcu: ,a.s.”.

4. Vzhladom na vy3sS8ie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom sude
Skalica v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. f) CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.



