Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 13C/225/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8712212054

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kuruc

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2015:8712212054.10

Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad, v pravnej veci zalobcu BL Telecom debt, s. r. 0., Soltésovej 14, Bratislava, ICO:
45535108, zast. Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s. . 0., Soltésovej 14, Bratislava, ICO:
36862711, proti zalovanej F. V., N.. XX. X.XXXX, A. W., P. XXXX/XX, t. €. na neznamom mieste, zast.
opatrovnikom Q.. Q. B., M. B. U. Y. B. W., o zaplatenie sumy 346,47 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Poprad €. k. 13C/225/2012-76 zo dfia 28.8.2013
tak, ze spravne oznacenie zalovanej je:

uF

.V,
M. B

N.. XXX XXXX, A. W., P. XXXX/XX, t. €. na neznamom mieste, zast. opatrovnikom Q.. Q. B.,
U.Y.B.W..“
oddévodnenie:

Pravny zastupca zalobcu podanim zo dna 15.5.2015 navrhol vydat opravné uznesenie, pretoze vo
vysSie uvedenom rozsudku pri oznaceni zalovanej bol nespravne uvedeny datum narodenia.

KedZe ide o zrejmu nespravnost, ktora vznikla pri pisomnom vyhotoveni rozsudku, v zmysle § 164
O.s.p., rozhodol sud o oprave cit. rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sidu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42, ods. 3, O.s.p. ( t.j. musi byt z neho
zjavne, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané
a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti
rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze v
konani doslo k vadam uvedenym v § 221, ods. 1, O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprna dospel
na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
O.s.p.) a rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



