Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 1T/80/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114010861

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Trnkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2015:4114010861.4
Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyrnou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti G. F., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, na hlavnom pojednavani
konanom dra 18.6.2015 rozhodol

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud ru §i vyrok o vine a cely vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Nitra XXT/XX/XXXX-XXX zo dia 16.6.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 16.6.2014, ako aj
dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad a

obzalovany: )
G. F. O. F. T., narodeny XX.X.XXXX H. H. - O, trvale bytom U., T. Z. C. XXXX/XX, nezamestnany,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, blokom na pokutu nezaplateni na mieste Cislo K.
XXXXXXXX Obvodného oddelenia PZ Topol€any zo diia 28.2.2013 tak, ze mu bola ulozena pokuta vo
vyske 30,-eur,

a napriek tomu, zZe trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. XT/XXX/XXXX zo diha 22.8.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost dia 22.8.2013, bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 8(osem)
mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnou dobu v trvani 2(dva) roky

1./ diia 7.1.2014 o 18.45 hodine v Obchodnom dome Lidl, v Nitre na Dolno¢ermanskej ulici, odcudzil
jeden kus alkoholického napoja znacky Pink Berry v hodnote 4,99 eura tak, ze si ho schoval do bundy,
ktoru mal na sebe a bez zaplatenia preSiel pokladni¢nou zénou, kde bol
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zastaveny prislusnikom bezpe&nostnej sluzby a na jeho vyzvu odcudzeny tovar v neposkodenom stave
vratil a tak spolocnosti Lidl Slovenska republika, v.o.s., Ruzinovska ulica &islo 1/E, Bratislava, nevznikla
ziadna Skoda,

2./ diia 9.3.2014 okolo 11.00 hodiny v Nitre, na Bratislavskej ulici, v Hypermarkete Tesco, odcudzil z
predajnej plochy depilator Philips, 8 ks bateriek Ultra AA/LR6, kabat, nohavice, bundu, par topanok,
zapastné potitko, sekeru, klu¢enku, Studentsky batoh, 4 ks okuliarov, 3 ks kruzkov, 6 ks sprejov réznych
znacCiek, zubné hygienické pomocky réznych znadiek, ktoré si viozil do odcudzeného vaku a bez
zaplatenia preSiel cez pokladniénu zénu a spdsobil tak spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s., Skodu
vo vySke 384,27 eura,



teda:

v bode 1, 2/:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal:

v bode 1, 2/
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1, 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., s
prihliadnutim na pritaZujucu okolnost podfa § 37 pism. m/ Tr. z&k., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., §
41 ods. 3 Tr. zak. spolocny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit titulom nahrady Skody poskodene;j
spolo€nosti TESCO STORES SR, a.s., Kamenné namestie Cislo 1/A, Bratislava, sumu 180,-- eur.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim celého na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.
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Obzalovany G. F. na hlavnom pojednavani vyhlasil podfa § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku,
Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu v obZalobe. Dalej odpovedal na otazky
uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku, ¢i:

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje ako precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

Obzalovany na vSetky otazky odpovedal ano.
Prokurator navrhol prijat’ vyhlasenie obZalovaného a sud ho prijal.

Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného ako aj dbkazov vykonanych v pripravnom konani, mal
preukazané, ze sa stal skutok uvedeny v bode 1/ tohto rozsudku a Ze ho spachal obzalovany.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra XXT/XX/XXXX mal sud preukazané, ze obzalovany bol
pravoplatne odsudeny rozsudkom XXT/XX/XXXX - XXX zo dfia 16.6.2014 za skutok, ktory spachal dna



9.3.2014 a ktory bol kvalifikovany ako precin kradeZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona
a bol mu ulozeny trest odhatia slobody v trvani 8(osem) mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do
ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Obvinenie za tento skutok bolo obZalovanému vznesené dha
9.3.2014 a v tento defi mu bolo aj oznamené obvinenie. Za skutok zo dia 7.1.2014 mu bolo oznamené
obvinenie az diha 15.7.2014. PretoZe oba skutky spachal pred oznamenim obvinenia dfia 9.3.2014,
podla ustanovenia § 122 ods. 13 Trestného zakona tvoria pokracovaci trestny €in, preto sud postupoval
pri rozhodovani o vine a treste podla ustanovenia § 41 ods. 3 Trestného zakona a zrusil skorSi rozsudok
XXT/IXXIXXXX - XXX zo diia 16.6.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 16.6.2014 vo vyroku o
vine a cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad. Po zrusSeni
tychto vyrokov rozsudku XXT/XX/XXXX - XXX zo dfia 16.6.2014 pri viazanosti skutkovymi zisteniami v
zruSenom rozsudku znovu rozhodol o vine za pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 1, 2 pism.
f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona a uloZil obZzalovanému spolo¢ny trest.

Obzalovany G. F. z miesta trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny. Pre priestupok bol dvakrat
oznameny a postihnuty. Je nezamestnany. Sudne trestany bol viackrat, naposledy vy3Sie citovanym
rozsudkom Okresného sudu Nitra XXT/XX/XXXX - XXX zo dfia 16.6.2014.
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Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona, ktory
upravuje zasady ukladania trestov vSeobecne a ustanovenim § 41 ods. 3 Trestného zakona, ktoré
upravuje ukladanie spolo¢ného trestu. Sud prihliadol na zistené polah&ujuce okolnosti podla § 36
pism. I/, n/ Trestného zakona, spocivajuce v tom, Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu, uprimne
ho ofutoval a napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusSnym organom. Sud prihliadol aj na
pritazujucu okolnost uvedenu v § 37 pism. m/ Trestného zakona, ktora spociva v tom, Ze uz bol za trestny
¢in odsudeny. Sud s prihliadnutim na osobu obzZalovaného, na pomer polahé&ujucich a pritaZujucich
okolnosti a vySku spdsobenej Skody uloZil obzalovanému spolo€ny trest vo vymere 10(desat) mesiacov
nepodmienecne a do vykonu trestu ho zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, tak ako bol
zaradeny rozsudkom Okresného sudu Nitra XXT/XX/XXXX - XXX zo dfia 16.6.2014.

Sud zaviazal obZalovaného zaplatit' titulom nahrady Skody poSkodenej spolo¢nosti TESCO STORES
SR, a.s., Kamenné namestie &islo 1/A, Bratislava, sumu 180,-- eur, pretoze tento vyrok o nahrade Skody
ma podklad v zruSenom vyroku o vine rozsudku Okresného sidu Nitra XXT/XX/XXXX - XXX zo dha
16.6.2014.



