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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Pvribinova €. 25, ICO : 35 807 598, pravne zast. Advocate, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova ¢&. 25,
ICO : 36 865 141, proti povinnému: A. N., R.. XX XX.XXXX, D. K. J. XX, pre vymozenie 802,01 € s
prisl., takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Sud povinnému nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom spisanym pred sudnym exekutorom dfia 07.02.2015 sa opravneny domahal vykonania
exekucie proti povinnému pre vymozenie sumy 802,01 € s prisluSenstvom na podklade exeku&ného
titulu, ktorym je rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatelom Slovenska
rozhodcovska, a.s. sp. zn. SR 00042/12 zo dria 25.04.2012, ktory podfla vyznagenej dolozky nadobudol
pravoplatnost dfa 28.05.2012 a vykonatefnost dfia 31.05.2012.

Sud pred preskimanim samotnej ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrhu na
vykonanie exekucie a exekuéného titulu v zmysle § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku, skimal podmienky
konania v zmysle § 103 Obg¢ianskeho sudneho poriadku.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu, sp.zn. 5Er/306/2014 vyplyva, Ze opravneny sa na
podklade vysSie uvedeného exekuéného titulu - rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského
sudu zriadeného zriadovatelom Slovenska rozhodcovska, a.s. zo dfia 25.04.2012, sp. zn. SR 00042/12
domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymozenie sumy 802,01 € s prisluSenstvom, a to na
podklade navrhu na vykonanie exekucie doru¢enému sudnemu exekutorovi dfia 15.02.2014. V uvedene;j
exekuénej veci sud prvého stupria uznesenim, &.k. 5Er/306/2014-21 zo dia 14.05.2014 zamietol Ziadost
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie z dévodu, Ze rozhodcovsky rozsudok predlozeny ako
exekucny titul nie je vykonatefny. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 11.09.2014 v spojeni s
potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Trencine zo dfia 05.08.2014, &.k. 16CoE/216/2014-40. Na
to sud exekuéné konanie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku zastavil, uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 17.10.2014.

Podla § 251 ods. 4 Obc¢ianskeho sudneho poriadku sa na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie
podla osobitného predpisu pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis
neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak vzdy uznesenim.

Podla § 103 Obc¢ianskeho sudneho poriadku kedykofvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozZno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov, alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p. len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Podmienky konania, za ktorych méze sud konat vo veci samej, sud skuma z uradnej povinnosti a
kedykolvek v priebehu konania. Existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci je predpokladom
toho, aby sud nekonal a nerozhodoval o veci, o ktorej uz prv pravoplatne rozhodol iny sud, pripadne
iny organ, ktorého rozhodnutim je civilny sud viazany. PrekazZka rei iudicatae sa zaraduje do kategorie
neodstranitefnych vad konania, existencia ktorych méa za nasledok zastavenie konania. K prekazke rei
iudicatae déjde vtedy, ak sa zane konat, hoci uz bolo pravoplatne rozhodnuté, zaéne sa opatovne konat’
medzi tymi istymi u€astnikmi konania a o tej istej veci.

Z ustanovenia § 251 ods. 4 O.s.p. je zrejmé, Ze pre exekucné konanie platia procesné podmienky,
ktoré su v podstate totoZné s podmienkami sporového (nachadzacieho) konania. Na to nadvazuju aj
dosledky nedostatku podmienok konania; ak péjde o neodstranitefni podmienku exekuéného konania,
sud je povinny exeku€né konanie zastavit, a to prave vzhfadom na ustanovenia § 103 a § 104 O.s.p.
v spojeni s ust. § 251 ods. 4 O.s.p. Vzhladom na skutoCnost, Ze Exekuény poriadok neobsahuje
Ziadne ustanovenie, ktoré by upravovalo prekazku rozhodnutej veci, je potrebné aj na exekuéné konanie
aplikovat’ ustanovenie § 159 ods. 3 O.s.p., ktoré vyslovne zakotvuje, Ze len &o sa o veci pravoplatne
rozhodlo, nemézZe sa prejednavat znova. Vecou samou sa rozumie narok uplathovany iniciatorom
sudneho (ale aj exeku&ného) konania, ktory je predmetom konania, spolu s prislusenstvom tohto naroku.
V exekuénom konani je predmetom konania Ziadost opravneného o tzv. ndteny vykon rozhodnutia
(exeku&ného titulu), a to v pripade, ak povinny dobrovolne nesplnil povinnost vyplyvajicu z tohto
rozhodnutia. Uznesenie, ktorym sa v exeku¢nom konani rozhodlo o nepripustnosti exekucie ako celku,
bez Specifikacie jej Casti, &i urditych spésobov vykonania exekucie, je rozhodnutim sudu vo veci same;.
(uznesenie KS TN ¢.k. 23CoE/311/2014-27 zo dna 27.03.2015)

Pred podanim navrhu opravneného na vykonanie exekucie v predmetnej exekuénej veci sud prvého
stupnia uz o totoZnom néroku opravneného, uplatnenom navrhom na vykonanie exekucie a vyplyvajucom
z toho istého exeku&ného titulu medzi tymi istymi u¢astnikmi exekuéného konania, pravoplatne rozhodol,
a to uznesenim, &.k. 5Er/306/2014-21 zo dna 14.05.2014, ktorym zamietol Ziadost’ o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie z dbvodu, Ze rozhodcovsky rozsudok predlozeny ako exekuény titul nie je
vykonatelny. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnha 11.09.2014 v spojeni s potvrdzujucim
uznesenim Krajského sudu v Tren€ine zo diia 05.08.2014, €.k. 16CoE/216/2014-40. Na to sud exekuéné
konanie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku zastavil, uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 17.10.2014.

Nakolko uvedenym uznesenim o zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
bolo pravoplatne rozhodnuté o pravnom naroku opravneného, ktory bol priznany v exeku¢nom titule,
pricom skutkové okolnosti veduce k zaveru o nespdsobilosti tohto exekuéného titulu zostali nezmenené,
ide o meritérne rozhodnutie, ktoré zalozilo prekazku pravoplatne rozhodnutej veci. Vzhladom na tato
skuto€nost tunajsi sud zastava pravny nazor, Zze uznesenie €.k. 5Er/306/2014-21 zo dna 14.05.2014
VvV spojeni s uznesenim krajského sudu, ¢.k. 16CoE/216/2014-40 zo dfia 05.08.2014 zaloZilo prekazku
rei iudicatae, a teda pokial v totoZnej veci podal opravneny navrh na vykonanie exekucie, v takomto
exekuénom konani nemozno pokraCovat a je potrebné ho zastavit pre existenciu neodstranitelnej
prekazky konania.

Preto sud exeku&né konanie zastavil podfa § 103 a § 104 ods. 1 OSP v spojeni s § 251 ods. 4 OSP.

Podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., ak niektory z U€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

O trovach exekuéného konania vo vztahu opravneny a povinny sud rozhodol podla § 251 ods. 4 O.s.p. v
spojitosti s § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.a§ 151 ods. 1 O.s.p., pretoze Exekucny poriadok v ustanoveni o
trovach exekucie (§ 200 az § 203) neobsahuje osobitné ustanovenie upravujuce nahradové pravidlo pre



pripad zastavenia exekuéného konania (upravuje len pripady zastavenia exekucie). O trovach konania
rozhodol sud podfa § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., kde mal na zreteli, Ze konanie bolo zastavené
procesnym zavinenim opravneného (pretoze podal navrh na vykonanie exekucie, ktora v minulosti uz
bola vedena tunajSom sudu a o ktorej uz bolo meritérne rozhodnuté, teda pre prekazku rei iudicatae),
av8ak povinny si trovy exekuéného konania neuplatnil a v konani mu ani Ziadne trovy nevznikli, a preto
mu sud nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

O trovach exekuéného konania vo vztahu sudny exekutor na jednej strane a opravneny / povinny
na strane druhej nerozhodoval, pretoze Exeku€ny poriadok nedava zakonnu moznost' rozhodovania o
trovach exekuéného konania sidneho exekutora po zastaveni exeku€ného konania podla § 44 ods. 3
Exeku€ného poriadku, ako je tomu v pripade zastavenia exekucie podfa § 200 ods. 2 (teraz § 200 ods.
5) Exekuéného poriadku, kedy ma sud povinnost rozhodnut o trovach exekucie. Sudny exekutor nie je v
tejto faze exekué&ného konania jeho u¢astnikom. Podla § 37 ods. 1, 2 Exekué&ného poriadku u€astnikmi
konania su opravneny a povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie
priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u¢astnikom konania je aj povereny exekutor.
Ustanovenie § 37 ods. 1 Exekuéného poriadku priznava postavenie uastnika konania len poverenému
sudnemu exekutorovi, priom zo spisového materidlu nepochybne vyplyva, Ze v danom pripade nedoslo
k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora (pozri uznesenie Krajského sudu
Tren€in €.k. 2CoE/369/2013-111 zo dia 13. februara 2014).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné (ide o rozhodnutie podla Obcianskeho sudneho
poriadku, preto je proti tomuto rozhodnutiu podla § 201 v spojeni s § 202 Obg¢ianskeho sudneho poriadku
pripustné odvolanie).

Odvolanie mbze podat u¢astnik konania. Podava sa do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

VSeobecnymi nalezitostami podania podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku je oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



