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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dfia 18. juna 2015 takto

rozhodol:

Obzalovany: V. O., nar. XX XX.XXXX v Z., okres Prievidza,
trvale bytom Mesto B., prechodne bytom B.,
I. G. & X/IXX,

je vinny, ze

hoci dfia 21. augusta 2014 v Prievidzi osobne prevzal vyzvu Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T
199/2013 zo diia 19. augusta 2014 na nastupenie do vykonu trestu odiiatia slobody do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody R. najneskér do dnia 05. septembra 2014 do 15.00 hodiny,
pricom bol zarover pouceny aj o nasledkoch nenastupenia do vykonu trestu a vyhybaniu sa nastupu do
vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T
199/2013 zo dfa 20. januara 2014, pravoplatny v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin,
sp. zn. 23To 34/2014 zo dia 28. aprila 2014, uloZeny vo vymere Sest mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia za precin kradeze podlfa§ 212 ods.2 pism. f) Trestného
zakona, tak v uréenom termine, teda do 05. septembra 2014 bez udania zavazného dévodu nenastupil
na vykon tohto trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody R., pri¢om bol aZ dia
18. septembra 2014 o 10.40 hodine zadrzany hliadkou Obvodného oddelenia PZ SR B. a nasledne
dodany do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v R. a to na zaklade prikazu na dodanie do vykonu
trestu odnatia slobody vydanym Okresnym sudom v Prievidzi diia 10. septembra 2014 pod
sp. zn. 2T 199/2013,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal

pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. a) Trestného zakona Cislo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z.

za to sa
odsudzuje

Podla § 348 ods.1 Trestného zakona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, §
37 pism. m) Trestného zékona k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.



Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zédkona sa pre vykon ulozeného trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani obzalovany V. O. urobil vyhlasenie podia § 257 ods.1 Trestného poriadku
tak, Ze po pouceni o jeho pravach vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe.
Po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prokurator Ziadal
vyhlasenie obZalovaného prijat'.

Sud vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe prijal uznesenim a
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku uvedeného v obZalobe
sa nevykona, oboznamil sa so spravami o povesti na obZalovaného, s odpisom registra trestov.

Sud vzhladom na priznanie obzalovaného jeho konanie tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke
objektivnej kvalifikoval ako pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. a)
Trestného zakona Cislo 300/2005 Z.z. v zneni  Zakona ¢Cislo 1/2014 Z.z., pretoze obzalovany maril
vykon rozhodnutia sudu tym, Ze nereSpektoval vyzvu sudu na nastupenie vykonu trestu
odnatia slobody v stanovenej lehote suidom, bez vaZneho dévodu vykon trestu nenastupil a musel byt
dodany do vykonu trestu odnatia slobody.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolocnosti na tom, aby boli reSpektované rozhodnutia
sudov. Sud u obzalovaného zistil polahCujicu okolnost v tom, Ze sa k trestnej €innosti doznal a
tuto ofutoval. Pritazujucou okolnostou je to, Ze pred spachanim trestnej €innosti uz bol pravoplatne
odsudeny. Motivom konania obZalovaného bola nezodpovednost.

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze v mieste bydliska o iom blizSie informacie nie st zname. Dvakrat
bol rieSeny v priestupkovom konani. Doposial bol Styrikrat sudne trestany.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste, vzhladom na osobu
obzalovaného, jeho doterajSi spdsob zivota, okolnosti pripadu, ulozil sud obzalovanému za pouzitia §
38 ods.2 Trestného zakona trest odhatia slobody v dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby v
trvani tri mesiace. Z dévodu, Ze v poslednych  desiatich rokoch bol vo vykone trestu odfiatia slobody,
sud ho pre vykon uloZeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Sud mal za to, zZe takto ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody bude v dostato¢nej miere vplyvat
na prevychovu obZalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho
vyhlasenia cestou tunajsieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



