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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: G. L., nar. XX X.XXXX, M. L.,
nar. XX.X.XXXX a A. L., nar. XX.X.XXXX, vSetky trvale bytom Mesto Senica, zastupené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, deti matky: T. L., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom Mesto Senica a neuréeného otca na navrh kolizneho opatrovnika vydal toto

rozhodol:

Sud doc¢asne zveruje maloleté deti G. L., M. L. a A. LetoSovu do starostlivosti nahradzajucej starostlivost
rodiCov, a to do ustavnej starostlivosti do Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, 917 08 Trnava.

Sud uklada Uradu pvréce, socialnych veci a rodiny Senica povinnost zabezpecit umiestnenie maloletych
deti G., M. Q. A. L.S. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, 917 08 Trnava.

Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica v lehote jedného mesiaca od pravoplatnosti
tohto uznesenia podat na prislusnom sude navrh vo veci samej na nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 16.11.2022 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica (dalej len ,UPSVaR Senica“) na na
tunajSom sude navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal zverenie maloletych deti do
docasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava (dalej len ,CDR Trnava®), a to z dévodu vazneho
ohrozenia Zivota, zdravia a priaznivého vyvoja deti.

2. V navrhu uviedol, Ze maloleté deti G., M. Q. A. pochadzaju z matky T. L., otec nie je uvedeny v
rodnom liste deti. UPSVaR Senica eviduje rodinu od roku 2006 z dévodu podozrenia na zanedbavanie
starostlivosti o maloleté deti zo strany rodicov, ktoré uz su t.€. plnoleté, postupne sa narodili dalSie deti,
ktoré su eSte maloleté. S rodinou sa intenzivne pracuje, vykonavaju sa opatrenia s cielom nadobudnutia
rodi¢ovskych zru€nosti, ohfadom zaskolactva u maloletych deti a hlavnhe ohladom hospodarenia s
financiami. V dobe, ked rodina Zila v mestskom najomnom byte na S. F. v A., neboli rieSeni mestskym
uradom, €o sa spravania tyka. Pre neplatenie poplatkov bola rodina vystahovana. Nové byvanie si
nasli v rodinnom dome v K. A. B.. V domacnosti byvali matka, otec (ktory nie je uvedeny v RL deti) a
maloleté deti. Deti toho ¢asu navstevovali MS a ZS v 8. A., s rodinou od tohto obdobia pracovalo CDR
Holi¢ so zameranim na rozvoj a obnovu kompetencii rodi€ovskych zruénosti, podporu rodi€ovske;j roly,
zabezpecenie starostlivosti o deti, nacvik a rozvoj rodi€ovskych zruénosti pri vychove. Dfia 11.8.2022
matka oznamila UPSVaR Senica, Ze dom, v ktorom byvali, majitelka predala a oni sa musia vytahovat.
Matke s detmi bolo umoznené byvat v Azylovom dome Betania v Malackach, kam sa nastahovali.
Maloleté deti nastupili do Spojenej Skoly v Malackach. Dria 4.10.2022 bolo UPSVaR Senica z Azylového
domu Malacky oznamené Ze matka s detmi odisla a v dohodnuty deri sa nevrétili. S matkou bol vykonany
pohovor. Matka uviedla, Ze dovodom, pre¢o sa do Azylového domu s detmi nevrétila bolo, Ze nemala



peniaze na cestu a na zaplatenie pobytu. Maloleté deti byvali u plnoletej sestry V. a matka bola na
ulici. Matka sa s detmi vratila do azylového domu dfia 9.10.2022. Dria 4.11.2022 bolo UPSVaR Senica
z Azylového domu Malacky opatovne oznamené, Ze matka odiSla a nevratila sa s detmi spéat. Zo
Spojenej koly v Malackach bolo oznamené zanedbavanie povinnej $kolskej dochadzky deti. UPSVaR
Senica sa pokusil s matkou skontaktovat a preverit' jej momentélne bytové a socidlne podmienky.
Telefonne C&isla na matku nefungovali, rodinu sa nepodarilo najst ani v meste Senica. Nepodarilo
sa skontaktovat ani s najstar$ou sestrou V.. Dia 15.11.2022 UPSVaR Senica kontaktoval Mestsku
policiu v Senici, tito uviedli, Ze nemaju ziadne informacie o rodine, nemali hlasené Ziadne podnety o
poru$ovani poriadku. Diia 15.11.2022 v podved&ernych hodinach boli deti videné pracovni¢kou UPSVaR
Senica potulovat’ sa po meste Senica, zbierali plechovky a chceli si kupit' nieco jest. Uviedli, Zze spia v
plechovej bude v priemyselnom aredli v Senici. Vyjadrili sa, Ze v ten defl ni¢ nejedli. Dia 16.11.2022
boli uvedené informacie preSetrené, matka bola zastihnuta pred tymto arealom, odviedla pracovnikov
UPSVaR Senica k lodnému kontajneru, kde boli maloleté deti. V tomto kontajneri prespavaju deti aj
matka. Otec (neuvedeny v RL deti) sa nachadza v CR, kde chodi pracovat na tyZdenné turnusy. Podla
spravy od Spojenej Skoly v Malackach zo dfia 14.11.2022 v mesiaci nhovember 2022 deti do Skoly
nechodili uz vobec. Maloleté deti uviedli, Ze v azylovom dome sa mali dobre, mali tam kamaratov, matka
ich ale stale vodila do Senice. Deti st zdravé, maji medzi sebou dobry vztah. Podla UPSVaR Senica je
evidentné, Ze rodi€ia vychovu maloletych deti nezvladaju a nedokazu im zabezpedit prostredie vhodné
pre zdravy, psychicky, fyzicky a socialny vyvoj. Preto bolo oslovené Centrum pre deti a rodiny Trnava,
kde je mozZnost umiestnenia maloletych deti, kym si rodi€ia najdu byvanie a vyrieSia svoju finanénu
situaciu.

3. K navrhu boli pripojené rodné listy maloletych deti, z ktorych vyplyva, Ze otec nie je v rodnych listoch
zapisany. K navrhu bola pripojené tiez mailova komunikacia medzi UPSVaR Senica a CDR Trnava zo
dna 16.11.2022, z ktorej vyplyva, Ze CDR Trnava suhlasi s prijatim deti, deti by boli umiestnené na
samostatne usporiadanu skupinu centra. Z priloZzenej spravy od Spojenej Skoly v Malackach je zrejmé,
Ze deti v mesiacoch september a oktdber 2022 vymeskavali vyu€ovanie, velka €ast' vymeskanych hodin
je neospravedinena, v novembri 2022 do Skoly nechodili vobec, pri€¢om nepritomnost’ deti v Skole je
neospravedinena.

4. Z pripojeného spisu OS Senica sp. zn. 7P 44/2021 bolo zistené, Zze na tunajSom sude sa doposial
viedlo konanie o uloZenie vychovného opatrenia, a to uloZenie napomenutia a dohfadu ohladom
maloletého Martina, vychovné opatrenia boli uloZené.

5. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred za&atim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

9. Podla § 365 ods. 1, 2, 3 CMP ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je
jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim
nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v
uzneseni urci. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 24 hodin od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, mbéze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.



11. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je
naliehavost potreby predbeznej upravy pomerov, v pripade ktorej sud méze neodkladnym opatrenim
rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok
nepochybne preukazany.

13. Sud ma za to, ze v danom pripade je namieste bezodkladna Uprava pomerov ohfadom maloletych
deti G., M. Q. A., nakofko ich Zivot, zdravie a dal$i vyvoj je vazne ohrozeny. Matka vychovu a starostlivost
o deti nezvlada. Napriek intenzivnej praci s rodinou deti nenavstevuju riadne Skolu a napriek pomoci
ponuknutej od Statu a moznosti byvania matky a deti v azylovom dome deti skonéili na ulici, prespavaju
v plechovej bude v priemyselnom areali v Senici. Hladné sa potuluju sa po ulici. Ide o dlhodobo rieSené
nedostatky v starostlivosti matky (resp. rodi€ov, priCom otec nie je zapisany v RL deti). Rodina je
sledovana prislusnymi organmi uz od roku 2006, zjavne bez vacsieho vysledku.

14. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze za tejto situacie je v danom momente najvhodnejSim
rieSenim okamzité umiestnenie maloletych deti v CDR v Trnave, kde je podla zisteni UPSVaR Senica
moznost deti umiestnit. Takto bude o deti riadne postarané z hladiska uspokojovania ich fyzickych
a psychickych potrieb. Bude tak vyrieSena akutna situacia ohladom neexistencie strechy nad hlavou,
zabezpecenia stravy, nasledne tiez navstevy Skoly. Sud preto navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel s tym, Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny je povinny zabezpe&it umiestnenie
maloletych deti v uréenom zariadeni. Nasledne je UPSVaR Senica povinny v lehote uvedenej vyssie
podat riadny navrh na nariadenie ustavnej starostlivosti.

15. O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ustanovenim § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

16. Toto uznesenie je v zmysle zakona vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria
jeho doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému
sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.
V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie



prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
Utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci,

ch) sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat aZ do rozhodnutia o
odvolani.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla zakona &. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.



