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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Si§kovou v pravnej veci nesvojpravneho: E. M., nar.
XXX XXXX, bytom P., T. XXX/XX/XX, zastupeny opatrovnikom G. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
P, T. XX/X, t.&8. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Y. O. X., nesvojpravny
v konani zastipeny koliznym opatrovnikom JUDr. P. S., zamestnancom Okresného sudu v P., na
navrh navrhovatela: G. M., nar. XX.X.XXXX, bytom P., T. XXX/XX/XX, za ucasti Okresnej prokuratury
v Prievidzi, o zmenu opatrovnika takto

rozhodol:

Sid uvoflfnuje G.M, nar. XxXXXXX, z funkcie opatrovnika pre nesvojpravneho E. M., nar.
XXX XXXX.

Sud za opatrovnika pre nesvojpravneho E. M., nar. 15.9.1993, ustanovuje G.M,
nar. XX.X.XXXX, rodné €islo XXXXXX/XXXX, bytom P., T. XXX/XX.

Opravnenim aj povinnostou opatrovnika je starat sa o opatrovaného, preberat za neho déchodok,
zastupovat pred sudmi, organmi verejnej spravy, pefiaznymi a finanénymi ustavmi, organmi ¢innymi v
trestnom konani, notarskymi uradmi a spravovat jeho veci tak, aby neutrpel Ziadnu ujmu na svojich
majetkovych pravach. Ukony presahuijice ramec beznej veci podliehaju schvéleniu sudu.

Ustanoveny opatrovnik je povinny dvakratro¢ne podavat sudu spravu o hospodareni s majetkom
nesvojpravneho.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal rozhodnutia sidu o zmene osoby opatrovnika pre
nesvojpravneho E. M., ¢o odbdvodnil tym, Ze sidom ustanoveny opatrovnik nesvojpravneho je od
4.10.2014 vazobne stihany, nachadza sa vo vySetrovacej vazbe a o nesvojpravneho sa neméze starat.
Za nového opatrovnika navrhol svoju osobu. Uviedol, Ze Zije s matkou nesvojpravneho v spolo¢nej
domacnosti spolu s nesvojpravnym a zabezpecluje starostlivost aj o nezaopatrenu dcéru U. M., nar.
XXX XXXX, a syna G. M., nar. XX.X.XXXX. V konani navrhovatel uviedol, Ze od doby, ¢o sa opatrovnik
nesvojpravneho nachadza vo vykone trestu, sa o nesvojpravneho stara on, zabezpec€uje mu potrebnu
starostlivost.

Opatrovnik nesvojpravneho v konani potvrdil, ze v su€asnosti neméze vykonavat opatrovnictvo nad E.
M. vzhladom k tomu, Ze je vo vykone trestu, ktory mu skonéi 4.8.2015. Podla jeho vyjadrenia je vhodna
zmena opatrovnika aj vzhladom k jeho veku, pretoze uz tolko nevladze ako v minulosti. Stuhlasil s tym,
aby opatrovnictvo nad nesvojpravnym vykonaval navrhovatel, ktory s nim Zije v spolo¢nej domacnosti
a dokaze sa o neho postarat.



Zastupkyna Okresnej prokuratury v Prievidzi navrhla, aby sud navrhu navrhovatefla vyhovel s poukazom
na to, ze su€asny opatrovnik svoju funkciu vykonavat nemdze, ako aj k jeho vyjadreniu, Ze do
buducnosti by vykon tejto funkcie zrejme nezvladol. Uviedla, Ze navrhovatel Zije s nesvojpravnym v
jednej domacnosti, stara sa o neho a zabezpecduje vietky jeho potreby.

Kolizny opatrovnik sa na pojednavanie nedostavil, k navrhu navrhovatela sa nevyjadril.

Sud pojednaval v nepritomnosti kolizneho opatrovnika nesvojpravneho podfa § 101 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, opatrovnika nesvojpravneho a
zastupkyne Okresnej prokuratury v Prievidzi, oboznamenim obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu
sp.zn. 13Ps/32/2011, rozsudku tunajSieho sudu &.k. 1T/25/2015. Zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu
zo dia 4.6.2012 &.k. 13Ps/32/2011-43 bol E. M. pozbaveny spésobilosti na pravne ukony v celom
rozsahu a za opatrovnika mu bol ustanoveny G. M., nar. X.X.XXXX. Ustanoveny opatrovnik bol od
4.10.2014 vzaty do vySetrovacej vazby a rozsudkom tunajSieho sudu zo dra 9.3.2015 &.k. 1T/25/2015
bol odsudeny k uhrnnému nepodmienecnému trestu odnatia slobody v trvani 10 mesiacov. V su€asnosti
sa nachadza v UVTOS Dubnica nad Vahom s predpokladanym ukon&enim vykonu trestu diia 4.8.2015.
V konani opatrovnik uviedol, ze v su€asnosti nemdze svoju funkciu vykonavat a aj v buducnosti
bude lepsie, ak déjde ku zmene opatrovnika vzhladom k jeho veku. V konani navrhovatel G. M. ml.
poziadal o zmenu osoby opatrovnika s tym, Ze za opatrovnika navrhol svoju osobu. Bolo zistené, ze
navrhovatel zije v spolo¢nej domacnosti s nesvojpravnym, od doby, ¢o opatrovnik bol vzaty do vazby,
sa 0 nesvojpravneho riadne stara, zabezpeluje vSetky jeho potreby. Ustanoveny opatrovnik ako aj
zastupkyna okresnej prokuratury voci osobe navrhovatela nemali namietky; suhlasili, aby bol do funkcie
opatrovnika nesvojpravnemu ustanoveny on namiesto doterajSieho opatrovnika.

Podla § 192 ods. 1, 2. Obcianskeho sudneho poriadku sud je povinny postarat sa o to, aby bol
ustanoveny opatrovnik osobam, ktoré ho podla zakona musia mat.

V uzneseni, ktorym sud ustanovuje opatrovnika, uvedie i rozsah opatrovnickych prav a povinnosti.

Sud zistil, ze doteraj$i opatrovnik neméze vykonavat funkciu opatrovnika nesvojpravneho, pretoze je
vo vykone trestu odnatia slobody a, vzhladom na jeho pomerne vysoky vek, aj v budicnosti nemozno
od neho pozadovat, aby si tuto funkciu plnil aj nadalej. Zaroveri bolo zistené, Ze navrhovatel, ktory zZije
v jednej domacnosti s nesvojpravnym, zabezpeduje pre neho potrebnu starostlivost a suhlasi so svojim
ustanovenim do funkcie opatrovnika pre E. M.. Na zaklade takto zistenych skuto¢nosti sud rozhodol tak,
Ze doterajSieho opatrovnika uvolnil z tejto funkcie a nesvojpravnemu E. M. ustanovil nového opatrovnika
v osobe navrhovatela - G. M. ml. Su€asne mu vymedzil prava a povinnosti v zmysle ust. § 192 ods.
20.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Trenc€ine prostrednictvom tunajSieho sudu v 4 vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznacenie uUCastnikov konania, voc&i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, ¢oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zdévodnit len skutonostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..



