Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 6C/117/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4413203319

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Zahorak

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4413203319.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Noveé Zamky, v pravnej veci navrhovatela: Profidebt Slovavkia, s.r.o., Bratislava,
Mliekarenska 10, ICO: 35925922, zastupena Advokatska kancelaria GUNIS & PARTNER, s.r.o.,
Klincova 37/B, proti odporcovi: G. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. R., Z. €. XX, 0 944,20 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku &. 6C/117/2013-45 zo dna 19.07.2013, ktoré spravne znie: "Okresny
sud Nové Zamky, v pravnej veci navrhovatela: Profidebt Slovakia, s.r.o., Bratislava, Mliekarenska 10,
ICO: 35925922, zastipena Advokatska kancelaria GUNIS & PARTNER, s.r.o., Klincova 37/B, proti
odporcovi: G. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. R., Z. &. XX, 0 944,20 eur s prisl., takto."

odovodnenie:

Konajuci sud vo veci rozhodol rozsudkom &. 6C/117/2013-45 zo dna 19.07.2013, priCom v opisoch
rozsudku, ktoré boli doru€ené uc€astnikov chybali udaje o odporcovi, t.j. meno, priezvisko, datum
narodenia a bydlisko, ako i predmet sporu.

Pravny zastupca navrhovatela JUDr. Jan Soltés podanim zo diia 09.06.2015 Ziadal s poukazom na §
164 O.s.p. 0 opravu zrejme nespravnosti v zahlavi rozsudku.

Podla § 157 odsek 1 O.s.p., v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach v mene Slovenske;j
republiky uvedie oznaCenie sudu, mena a priezviskd sudcov a prisediacich, presné oznalenie
uCastnikov a ich zastupcovia, u€ast prokuratora, oznacenie prejednavanej veci, znenie vyroku,
odévodnenie, poucenie o lehote na podanie odvolania a nalezitostiach odvolania, pouenie o moznosti
vykonu rozhodnutia a der a miesto vyhlasenia.

Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi chyby v pisani, po&itani ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoénosti, ako i uvedené zédkonné ustanovenia, sud rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia a opravil uvedenu chybu v pisani a zrejmu nespravnost
v zahlavi rozsudku napravil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok



nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti, d) sud prvého stupfia dospel na
z&klade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



