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8613207397
UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu POHOTOVOST, s.ro., ICO: 35 807 598, so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, zastipeny Fridrich Palko, s.ro., ICO: 36 864 421, so sidlom
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava proti Zalovanej Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, o ndhradu majetkovej $kody a
nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konanie zastavuje.

Il. Zalovanej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca podanim zo dnia 30.3.2015 podal dovolanie proti rozsudku Krajského sudu v Pre$ove zo dia
22.1.2015 ¢.k. 21C0/238/2014-51.

Podla § 1 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej
len ,zakon"), za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh, vyberaju sa sudne
poplatky.

Podla § 2 ods. 4 zakona, v odvolacom konani je poplatnikom ten, kto podal odvolanie, pri dovolani ten,
kto podal dovolanie. Poplatnikom je tiez ten, kto podal opravny prostriedok proti rozhodnutiu spravneho
organu a v konani nebol Uspesny.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) citovaného zakona, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu, odvolania
a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel
a dovolatel. V zmysle § 2 odsek 4 zadkona bol poplatnikom Zalobca.

Podla § 6 ods. 2 zakona, ak je sadzba poplatku ustanovena za konanie, rozumie sa tym konanie na
jednom stupni. Poplatok podla rovnakej sadzby sa vybera i v odvolacom konani vo veci samej. Poplatok
za dovolanie sa vybera vo vySke dvojnasobku poplatku ustanoveného v sadzobniku.

Podla § 8 ods. 1 zakona je poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za uplatnenie namietky
zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizanom konani podla osobitného predpisu a poplatok
za konanie o dedigstve splatny vznikom poplatkovej povinnosti.
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Podla § 9 ods. 6 zakona, v konani o dovolani sa poplatok plati sudu, ktory rozhodoval v prvom stupni.

Podla § 12 ods. 2 veta prva zakona, vo veciach poplatkov za dovolanie rozhoduje sud, ktory rozhodoval
v prvom stupni.

Podla polozky &. I/7a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona, sa zo Zaloby na nahradu
Skody spbsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym
postupom plati sudny poplatok vo vyske 20 eur.

Na zaklade uvedeného bol Zalobca su€asne s podanim dovolania povinny vzhladom na predmet konania
zaplatit' sudny poplatok vo vySke 40 eur (polozka &. I/7a Sadzobnika sudnych poplatkov a § 6 ods. 2
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov). KedZe tato povinnost nebola Zalobcom splnena, bol suidom dia 13.4.2015 pisomne vyzvany
splnit' tuto svoju povinnost dodatocne v 10-dfiovej lehote od doru€enia vyzvy. Zaroven Zalobca bol
pouceny o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku v uréenej lehote a v pinej vyske.

Pravnemu zastupcovi Zalobcu bola vyzva dorudena dna 28.5.2015, av8ak sudny poplatok doposiafl
zaplateny nebol.

Dna 3.6.2015 bolo sudu doru¢ené podanie zalobcu oznaéené ako ,Odvolanie proti uzneseniu na thradu
sudneho poplatku za dovolanie®. V uvedenom podani Zalobca uviedol, Ze mu bola doru€ena vyzva/
uznesenie na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie vo vySke 40 eur, pri¢om proti tomuto uzneseniu/
vyzve podava v zakonnej lehote odvolanie a toto napada v celom rozsahu. Zalobca je toho nézoru,
Ze podfa polozky &. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov, podlieha spoplatneniu len podanie Zaloby na
nahradu Skody. Spoplatneniu vdak nepodliehaju dalSie ukony vo veci samej, ako su odvolanie, dovolanie
a pod. ako je tomu pri polozke 1 sadzobnika sudnych poplatkov. Zdéraznil, Ze padal dovolanie proti
rozsudku a nie zalobu, preto sud nie je opravneny svojvolne roz8irovat okruh ukonov podliehajucich
sudnemu poplatku. Zalobca tak neméze byt vyzvany na platenie sidneho poplatku za podané dovolanie.
Poukézal pritom na rozsudok Najvy$sieho sidu SR z 29.3.2007, sp.zn. 4Cdo 39/2007. Dalej Zalobca
uviedol, Ze v prilohe zakona &. 71/1992 Zb. nie je jasne a jednoznacne stanovena poplatkova povinnost
za podanie dovolania voci rozhodnutiu sudu o Zalobe na nahradu Skody spdsobenej nezdkonnym
rozhodnutim alebo nespravnym uradnym postupom a v tejto suvislosti podotkol, Ze pouZzitie analégie
legis je v pripadoch vyrubenia sudneho poplatku vzhladom na €&l. 59 ods. 2 Ustavy vylu¢ené. Napokon
Zalobca poukazal na ustanovenie § 18ca zakona o sudnych poplatkoch v zmysle ktorého, z ukonov
navrhnutych alebo za konania za¢até do 30. septembra 2012 sa vyberaju poplatky podfa predpisov
ucinnych do 30. septembra 2012, i ked sa stanu splatnymi po 30. septembri 2012. V danom pripade bola
Zaloba Zalobcom podané pred 1.10.2012 a preto je nutné v suvislosti s podanym dovolanim aplikovat
pravny stav platny do 30.9.2012. Do 30.9.2012 bolo podla ustanovenia § 4 ods. 1 pism. k) zakona
konanie vo veciach nahrady Skody spésobenej nezdkonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo
jeho nespravnym uradnym postupom od poplatku oslobodené.
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Podla § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktorua ur€i
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

KedZe Zalobca sudny poplatok nezaplatil ani v stanovenej 10-dfiovej lehote, a to napriek vyslovnému
pouceniu o moznosti zastavenia konania a vzhladom na to, Ze nejde o pripad, kedy mozno v konani
pokraCovat bez zaplatenia sudneho poplatku (§ 10 ods. 2 pism. a/ az f/ zakona o sudnych poplatkoch),
sud konanie zastavil.

Sud sa v tomto pripade nestotozZnil s nazorom Zalobcu, Ze nemézZe byt vyzvany na platenie sudneho
poplatku za podané dovolanie. Sam Zalobca nespochybriuje vyrubovanie sudneho poplatku za odvolanie
a dovolanie v pripadoch, ked navrh na zac¢atie konania bol spoplatneny podla Polozky &. 1 Sadzobnika



sudnych poplatkov. Rovnako ako Polozka &. 1 upravuje sudny poplatok z navrhu na zacatie konania,
tak Polozka €. 7a upravuje sudny poplatok zo Zaloby na nahradu Skody spbésobenej nezakonnym
rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom. Sadzba poplatku
upravena v PoloZke &. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov sa v sulade s ustanovenim § 6 ods. 2 zdkona
vztahuje na konanie na jednom stupni a podla rovnakej sadzby sa vyberie poplatok i v odvolacom konani
vo veci samej. Poplatok za dovolanie sa potom vyberie vo vyske dvojnasobku poplatku ustanoveného
v sadzobniku. Nemozno teda tvrdit, Ze zo strany sudu ide o svojvolné rozSirovanie okruhu ukonov
podliehajucich sudnemu poplatku.

Sud méa za to, Ze nie je spravny ani pravny nazor zalobcu o tom, Ze predmetné konanie je
podla § 4 ods. 1 pism. k) zakona oslobodené od stidneho poplatku. Zalobca podal (elektronickymi
prostriedkami podpisané ZEP dna 3.3.2015) dovolanie vo&i rozsudku odvolacieho sudu. Podanim
dovolania dovolatefovi zo zdkona vznika poplatkova povinnost. Ustanovenie § 4 ods. 1 pism. k)
zakona (ktoré upravovalo vecné oslobodenie od platenia sudnych poplatkov) bolo zrusené k 1.10.2012;
jeho ucinky preto nemozno vztahovat na poplatkovo pravne vztahy, ktoré podla zakona vzniknu v
buducnosti. Uvedené koreSponduje s intertemporalnym ustanovenim § 18ca (prechodné ustanovenie
k upravam ucinnym od 1.10.2012), z ktorého vyplyva, Ze z ukonov navrhnutych alebo za konania
zacaté do 30.9.2012 sa vyberaju poplatky podla predpisov uginnych do 30.9.2012, i ked sa stanu
splatnymi po 30.9.2012. Dovolacie konanie ako mimoriadne opravné konanie smeruje vocCi pravoplatnym
rozhodnutiam odvolacieho sudu. V tomto pripade ide o také dovolacie konanie, ktorému uz predchadza
pravoplatné ukoncéenie sporu vo veci samej. Vznik, splatnost ale i pripadné oslobodenie od poplatkove;j
povinnosti dovolatela v tomto dovolacom konani je preto potrebné posudzovat podla zakonnych
ustanoveni platnych a u€innych v ¢ase uskuto&nenia poplatkovo-pravneho ukonu (podanim dovolania),
ak zakon vyslovne neustanovuje nieco iné.

Podla § 10 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb., prvostupriovy sud zruSi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie
odvolania.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak niektory z u€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Tym, Ze Zalobca nezaplatil sudny poplatok za podané dovolanie v sidom stanovenej lehote, ma sa za
to, ze z procesného hladiska zavinil zastavenie dovolacieho konania, preto prinalezi Zalovanej pravo
na nahradu trov dovolacieho konania, v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p.. Zalovanej véak sud trovy konania
nepriznal, pretozZe tato si ich nahradu neziadala.

Poucenie:

P ou € e nie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia
na Okresny sud Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Vo Svidniku dfia 16. juna 2015

JUDr. Slavomir Kaémar



vy$Si sudny uradnik :



