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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: INVEST-REAL a.s., so sidlom Banovce nad
Bebravou, Trengianska 24, ICO: 35 829 826, zasttpeny JUDr. Janom Legerskym, advokatom v Tren&ine,
Nam. sv. Anny 15/25, proti odporcom: 1. REALSVIT, a.s., so sidlom Banovce nad Bebravou, Trencianska
24,1C0: 35 947 357, 2. ELISIUM, s.r.0., so sidlom Nové Zamky, Hlavné namestie &. 7, ICO: 36 550 981,
zastupeny: Mgr. Martinom Sutkom, nar. 24.05.1977, bytom Nové Zamky, M.R.Stefanika 19, o neplatnost
kupnej zmluvy, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom na zacatie konania zo dfa 23.04.2010 doru€enym tunajSiemu sudu
dfia 27.04.2010 domahal uréenia neplatnosti kipnej zmluvy uzavretej dfia 16.03.2010 medzi odporcom
v 1.rade ako predavajucim a odporcom v 2.rade ako kupujucim, predmetom ktorej boli nehnutelnosti
vedené na Katastralnom urade v J. - Sprava katastra J. L. na LV ¢. XXXX pre katastralne uzemie J. L.
a zaroven sa svojim navrhom domahal vydania predbeZného opatrenia.

Uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢€.k. 25C0/8/2011-95 zo dna 07.02.2011, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 16.03.2011, odvolaci sud uznesenie Okresného sudu Nové Zamky C<&.k.
16C/99/2010-56 zo diha 18.06.2010, ktorym sud konanie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia

zastavil, zmenil tak, ze odporcovi v 1. rade zakazal nakladat s nehnutelnostami
zapisanymi na Sprave katastra J. L. na liste vlastnictva &. XXXXX pre kat. 0z. J. L. ako parcely registra
"C" evidované na katastralnej mape - parc. €. XXXX/X - zastavané plochy a nadvoria

vo vymere XXXX m2, parc. &. XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. ¢.
XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XX - zastavané plochy a
nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere
XXX'm2, parc. €. XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX -
zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria
vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €.
XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy
a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. &. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2,
parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX -
zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria
vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc.  ¢&.
XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a
nadvoria vo vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2,
parc. €. XXXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX mX a parc. €. XXXX/XXX -
zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXX mX a ako stavby - administrativna budova sup. €. XXXX



na parc. &. XXXX/X - bufet sup. €. XXXX na parc. & XXXX/XX, sklad techn. zariad. sup. &. XXXX na
parc. €. XXXX/XX, nabijacia stanica sup. €. XXXX na parc. €. XXXX/XX, zavodna kuchyfa sup. €. XXXX
na parc. €. XXXX/XX alisoviia Y.. A U. sup. & XXXX na parc. &. XXXX/XX, najma tieto predat, darovat,
alebo zamenit' v prospech inej osoby, vlozit do zdkladného imania obchodnej spolo€nosti, zriadit' na ne
z&lozné alebo iné vecné pravo, prenechat ich do ngjmu alebo vypoZicky inej osobe a vykonavat’ na nich
stavebnu €innost’ alebo stavebné Upravy.

Setrenim sudu z prisluného registra bolo zistené, Ze Uznesenim Okresného sudu Trendin &. k.
29CbR/115/2012-36 zo dria 27.06.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diha 28.08.2013 sud zrusil bez
likvidacie spolo¢nost INVEST - REAL, a.s., so sidlom Tren&ianska cesta 647/24, Banovce nad Bebravou,
ICO 35 829 826 zapisanl v obchodnom registri Okresného sudu Tren&in v oddiely Sa, viozke gislo
10661/R. Diiom 15.05.2014 doslo k ex offo vymazu predmetnej spolo¢nosti z Obchodného
registra Okresného sudu Trenc&in bez pravneho nastupcu.

Podla § 19 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,0.s.p.“) spbsobilost’ byt u¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti;
inak len ten, komu ju zékon priznava.

Podla § 20 O.s.p. kazdy m6zZe pred sudom ako u&astnik samostatne konat' (procesna spdsobilost) v
tom rozsahu, v akom ma spdsobilost’ vliastnymi ukonmi nadobudat prava a brat na seba povinnosti.

Podla § 18 ods. | zak. €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,0Z") spbsobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby.

Podla § 20a ods. 2 OZ pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom uréenom
registri zanika diiom vymazu z tohto zakona, pokial osobitné zdkony neustanovuju inak.

Podla § 103 O.s.p. sud kedykolvek za konania prihliada na to, &i su splnené podmienky za ktorych méze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. veta prva, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 4 O.s.p., ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud pokrac€uje v konani s jej
pravnym nastupcom, a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

Ustanovenie § 103 O.s.p. definuje podmienky obcianskeho sudneho konania, ktoré charakterizuje
ako podmienky, za ktorych sud méze konat vo veci. Sud preto skima kedykolvek za konania, teda
nielen na zaciatku, ale tieZ v priebehu samotného konania, splnenie tychto podmienok. Z&kon vyslovne
procesné podmienky nevypoditava. MoZno v8ak dévodit, Ze procesnymi podmienkami su také vlastnosti
sudu a uc&astnikov, ktoré umoznuju dosiahnut' ciel ob¢ianskeho sidneho konania. Pod procesnymi
podmienkami na strane u€astnikov konania sa rozumie, Ze ucastnici konania musia disponovat ur&itymi
vlastnostami, aby sud mohol konat. Ide predovSetkym o spdsobilost byt ucastnikom konania (§ 19
O.s.p.), procesnu spdsobilost (§ 20 a nasl. O.s.p.), a ak ma ucastnik zastupcu, aj tzv. spdsobilost’ byt
zastupom uc€astnika. Nedostatok procesnej podmienky spésobuje tzv. vadu konania, ktora méze byt
odstranitelna alebo neodstranitelna. V pripade, ak sud zisti, Ze ide o neodstranitelnu vadu konania, musi
konanie zastavit. Ak ide o odstranitelnu vadu konania, sud musi najskor subsididrne vy€erpat’ vietky
procesné moznosti napravy tejto procesnej podmienky, a az v pripade, ak by tieto moznosti napravy
nedostatku procesnej podmienky zlyhali, mézZe i v tychto pripadoch uznesenim konanie zastavit.

Sud je povinny v ktoromkolvek Stadiu konania skumat, €i tu nie je prekazka, pre ktoru by konanie dalej
prebiehat' nemalo, pretoZe opak by bol v rozpore s platnym pravom. V danom pripade sud zistil, Ze poas
konania nastali skuto&nosti znemoznujuce dalSie pokraCovanie v konani, a to zanik u¢astnika konania -
navrhovatela vymazom z Obchodného registra bez pravneho nastupcu. Z vypisu z Obchodného registra
Okresného sudu Trencin, oddiel: Sa., vliozka Cislo: 10661/R ma sud preukazané, Ze navrhovatel bol
na zaklade uznesenia Okresného sudu Trenéin €.k. 29CbR/115/2012-36 zo dfia 27.06.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dria 28.08.2013, zrudeny bez likvidacie a dfia 15.05.2014 ex offo vymazany
z Obchodného registra bez pravneho nastupcu. Vzhladom na to, Ze navrhovatel bol vymazany z
obchodného registra, teda zanikol ako subjekt prava a doSlo k jeho zaniku bez pravneho nastupcu,
stratil aktivnu procesnu legitimaciu U€astnika konania, sud na zaklade vy3sie uvedenych skutoénosti a



citovanych zdkonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a konanie
zastavil podla § 107 ods. 4 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
doruéenia na tunajsi sud v 3 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sid prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



