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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou JUDr. Miriam Kohutovou, PhD., vo veci starostlivosti o maloleté deti:
K. X., nar. XX.XX.XXXX a Z. X., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodiCov: matka P. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom S.,
L. X. XXX/X, zast.: JUDr. Jana Salkova, so sidlom Bystricka 1029/101, Zarnovica a otec S. X., nar.
XX XX.XXXX, bytom S., N. X/X, zast.: JUDr. Pavel Babiak, advokat, so sidlom G. Svéniho &. 6, Prievidza,
o navrhu matky na zvySenie vyZivného pre maloleté deti, takto

rozhodol:

Otec maloletych deti S. X., nar. XX. XX XXXX je povinny prispievat zvySenym vyzivhym na
maloletd K. X., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 150,- eur na sumu 300 eur mesacne, a na maloletu Z. X., nar.
XX XX XXXX zo sumy 120,- eur na sumu 250 eur mesacne, vzdy do 15. dia kalendarneho mesiaca
vopred, k rukam matky P. X., po¢nuc dfiom 1.8.2022.

ZamesSkané vyzivné za €as od 1.8.2022 do rozhodnutia vo veci u maloletej K. v sume 600 eur a u
maloletej Z. v sume 520 eur sud p ov ol uje otcovi u obidvoch splacat v mesacnych splatkach
po 30 eur spolu s beznym vyzivnym, poénuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia, pod stratou vyhody
poskytnutych splatok pri nezaplateni dvoch splatok.

Sud meni rozhodnutie Okresného sudu Prievidza zo dna 05.04.2018, sp. znacka 4P/51/2017-58,
v Casti ur€enia vyzivného na maloleté deti.

Ziaden z &astnikov nem & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom zo dia 29.7.2022 domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti otca u
maloletej K. zo sumy 150 eur na sumu 400 eur, u maloletej Z. zo sumy 120 eur na sumu 300 eur
mesacne s ucinnostou od 1.8.2022, ked svoj navrh zdévodnila tym, Ze manzelstvo bolo rozvedené
rozsudkom OS Prievidza 14P/37/2013-57 zo diia 5.4.2018, ktorym bola mal. K. zverena do osobne;j
starostlivosti matke a otec bol zaviazany plinit’ si vyZivovaciu povinnost voci nej v sume 150 eur, rovnako
mal. Z. bola zverena matke do osobnej starostlivosti a otec bol zaviazany plnit’ si vyZivovaciu povinnost
voci nej v sume 120 eur. V €ase rozvodového konania matka mal. deti bola poberatelka invalidného
déchodku vo vySke 404 eur, okrem toho mala prijem zo Zivnosti za rok 2018 vo vySke 7.438 eur, vydavky
mala 4.862 eur a dan 696 eur. Byvala s otcom deti v jeho 4-izb. byte. Otec mal. deti v tom ¢ase mal
prijem 1.100 eur v Cistom a bol vyluénym vlastnikom dvoj a Stvor-izbového bytu, voéi ktorym nesplacal
Ziaden uver. Otec mal. deti si plni vyZivovaciu povinnost' a niekedy sa podla jeho uvazZenia podiela i na
hradeni mimoriadnych vydavkov deti. Vzhladom na zmenu pomerov, kedy bolo naposledy pred 4 rokmi
rozhodnuté o vyzivhom, Ziada zvySit vyZivovaciu povinnost. Z. deti je poberatefka ID vo vySke 443
eur, za rok 2021 mala prijem zo Zivnosti 8.967 eur, vydavky 7.681 eur, dan 0 eur. S mal. detmi byva v
trojizbovom byte, ktory je v jej osobnom vlastnictve, naklady ma na byvanie vo vySke 225 eur mesacne,
hypotekarny uver 151 eur mesacne, poistka za byt 60 eur ro¢ne, poistka na auto 140 eur ro€ne, 50 eur
dialni¢na zndmka ro¢na. Vydavky na stravu 20 eur mesacne, vydavky na zdravotnu starostlivost 30 eur



mesacne v dosledku zhorSeného zdravotného stavu, kedZe prekonala ischémiu miechy, v dosledku ¢oho
ma paralyzu dolnych konc&atin, hradi si rehabilitatné cvi€enie vo vySke 30 eur mesacne, krajinosakralnu
terapiu 35 eur mesacne, masaz 25 eur mesacne, poplatky za telefén 40 eur mesacne, poplatky za odpad
35 eur ro¢ne aj na maloleté deti, dan za byt 20 eur ro€ne: po rozvode si zobrala hypotekarny uver vo
vySke 44.000 eur na zakupenie trojizbového bytu.

Maloleta K. je Studentka sexty na Gymnaziu V.B.N. v Prievidzi, ma naklady so Skolou v priemere 10 eur
mesacne, stravné v Skole 35 eur mesacne, dou€ovanie matematiky 15 eur 4 x mesacéne, posilfiovia
33 eur mesacne, antikoncepcia, kontaktné SoSovky 32 eur mesacne, okuliare 320 eur, zubar 790
eur + cestovné 60 eur. Otec prispel sumou 105 eur. Mesacné vydavky na zdravotnu starostlivost
vratane vyzivovych doplnkov 80 eur mesacne (histaminova alergia) Mal. méa problematicku aknéznu plet,
vydavky na Specialne krémy 34 eur mesacne, sporiaci u¢et 33 eur mesacne, ma zaloZeny sporo fond
so zakladnym kapitalom 598,81 eur, naklady na oble€enie a obuv 44 eur, hygienické potreby, drogéria
31 eur, 10 eur mesacne miestna doprava, vydavky na zaciatok Skol. roka 70 eur, mobilny telefén 15 eur,
vreckové 5 eur mesacne, vydavky na stravu maloletej 273 eur mesaéne. Naklady na dovolenky 500 eur,
pripadny vydavok na PC 860 eur. Celkové naklady K. 964,22 eur mesacne.

Maloleta Z. ukongila 4.ro¢. ZS. Mesaéné naklady so Skolou 10 eur, dva roky platila tanednu $kolu
Fantastic 25 eur mesacCne. Zdravotny stav maloletej je dobry, neustale jej vSak dokupuje vitaminy,
esencialne oleje, lisované Stavy a pripravky na podporu imunity celkovo 20 eur mesacne. Sporenie
33 eur mesacne, sporo fond so zakladnym kapitalom 598,80 eur. Oble€enie, obuv 70 eur mesacne,
hygienické potreby a drogéria 80 eur mesacne. Doprava na tane€ny krizok 20 eur mesacne. Vydavky
so Skolou na zadiatku $kol. roka 50 eur. Maloleta sa vo volnom &ase venuje kresleniu, s &im su spojené
naklady 10-15 eur mesacne, mobilny telefon 10 eur mesaéne, vydavky na stravu 200 eur mesaéne,
zahraniéna dovolenka 500 eur mesacéne, zubné oSetrenie 800 eur. Celkové naklady mal. Z. 637,48 eur
mesacne.

2. Otec vo svojom pisomnom vyjadreni zo dia 19.8.2022 uviedol, Ze s navrhom matky na zvySenie
vyzivného nesuhlasi, nakolko Zivotné naklady vo vySke 964,22 eur na mal. K. a na mal Z. 637,68 eur sa
mu zdaju nedévodné, voci mal. detom si pini vyzivovaciu povinnost, mimo vyzivného im zabezpeduje
naklady spojené s oble€enim, fithes centrom, méa s detmi velmi dobry vztah, navstevuju sa, travia spolu
vikendy. Suhlasi so zvySenim vyzivného na mal. K. vo vy8ke 190 eur a na mal. Z. 160 eur.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, oboznamenim sa s pripojenym spisom tun.
sudu 4P/51/2017, oboznamenim sa s obsahom spisu, a to potvrdenim SP ¢&.I. 25-28, darové priznanie
matky za rok 2020, 2021 ¢€.I. 30-47 a 83-92, pisomné vyjadrenie otca &.I. 48, potvrdenie od Andel Dental
s.r.o. ¢l. 50-56, vydavky matky mal. deti ¢l. 57-82, ¢l. 133-144, ¢l. 211-223, ¢l. 235-258, ¢l. 269-278,
pisomné vyjadrenie UP zo diia 30.8.2022, doklady preukazujuce naklady matky &l. 97-120, potvrdenie o
mzde otca &l. 132, naklady otca ¢&l. 145-197, potvrdenie UPSVaR - odbor sluzieb zamestnanosti &l. 262.

4. Manzelstvo rodiCov maloletych deti bolo rozvedené rozsudkom OS Prievidza 14P/37/2013-57 zo diia
5.4.2018, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 5.4.2018. Uvedenym rozhodnutim bola mal. K.
zverend do osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany pinit' si vyZivovaciu povinnost voCi nej v
sume 150 eur, rovnako mal. Z. bola zverena matke do osobnej starostlivosti a otec bol zaviazany plinit
si vyZivovaciu povinnost vo€i nej v sume 120 eur. V &ase rozvodového konania matka mal. deti bola
poberatelka ID vo vyske 404 eur, okrem toho mala prijem zo Zivnosti za rok 2018 vo vyske 7.438 eur,
vydavky mala 4.862 eur a darfi 696 eur. Byvala s otcom deti v jeho 4-izb. byte. Otec mal. deti v tom
Case mal prijem 1.204 eur v Cistom a bol vyluénym vlastnikom dvoj a Stvor-izbového bytu, ndklady na
byvanie mal vo vySke 200 eur a placal uver vo vyske 490 eur, ktory bol zobrany na stavbu rodinného
domu, v tom €ase bol rozostavany a mienili ho predat. Maloleta K. v septembri 2017 nastupila na 8-roéné
Gymnazium v Prievidzi, kde boli podiato¢né naklady na studium vo vySke 150 eur, strava v Skolskej
jedalni 150 eur, navstevovala fitnes, kde mesaény poplatok je 45 eur, ZUS - vytvarny krizok mesacéne
30 eur, maloleta Z. navétevovala MS, s &im boli spojené mesacéné naklady 30 eur, navitevovala tane¢ny
krazok, naklady 10 eur mesacne. Obe mal. deti mali zdravotné problémy so &titnou Zfazou, kde naklady
s tym spojené boli vo vySke u mal. Z. vo vyske 5 eur, mal. K. mala atopicky ekzém, s &im naklady boli
vo vyske 45 eur mesacne.

5. Sud mal z vysluchu matky maloletych deti zistené, ze naposledy bola vyZivovacia povinnost na
maloleté deti uréena rozsudkom OS Prievidza 4P/51/2017-58 zo dfia 30.1.2018 u mal. K. sumou 150
eur a u mal. Z. sumou 120 eur. Matka je poberatelka ID vo vySke 443 eur, okrem toho podnika v



oblasti nechtovy dizajn, z tejto Cinnosti ma prijem 400 eur mesaéne. Byva v trojizbovom byte, ktory
je v jej osobnom vlastnictve. Na byt si zobrala uver vo vyske 44.000 eur v SLSP, s mesaénymi
splatkami vo vySke 151 eur. Okrem toho ma naklady spojené s uzivanim bytu vo vyske 225 eur (inkaso,
elektrika, predpis), poistka na byt 50 eur, strava mesacne 200 eur na seba, zdravotna starostlivost
35 eur kraniosakralna terapia, rehabilitacné cvi¢enie 60 eur mesacne, v sukromno-rehabilitatnom
ustave, masaze 60 eur mesacéne, ale nie zakazdym, poistka na auto 140 eur roCne, 50 eur dialni¢na
znamka roc¢ne, poplatky za komunalny odpad 35 eur roéne, telefén 35 eur mesacne, lieky 20 eur
mesacne, oble€enie a Specialna obuv za 160 eur sezénne, kocur kupeny detom 40 eur mesacne. Mal.
K. navétevuje sextu Gymnazia v Prievidzi, ndklady ma spojené na stravu 273 eur mesacne, vyzivové
doplnky 50 eur zhruba kazdy druhy mesiac alebo 30 eur, vyZivové doplnky 74 eur raz za dva mesiace,
kozmetika 34 eur, hygienické potreby 9 eur mesacéne, stravenky v 8kole 35 eur, cestovné poistenie 1,18
eur mesacne, (40 eur ro¢ne na tri osoby), sporenie 33 eur mesacne, naklady spojené so Skolou 20 eur
ro¢ny poplatok, 70 eur ro¢ny poplatok za u€ebnice, 10 eur stuzkova mesacne, mesacné vydaje 8 eur -
zoSity, pera, exkurzie a vylety 240 eur za 8kolsky rok. AutoSkolu za&ina kurz 17.10.2022 - vydaj bude 870
eur, doteraz bolo uhradené 20 eur na absolvovanie lekarskeho vySetrenia. Dioptrické SoSovky 24 eur
mesacne, na nové okuliare budu 300 eur naklady. Posilfioviia 18 eur mesacne, doprava 15 eur mesacne,
zubér 380 eur za minuly rok, (jedenkrat preventivna 80 eur, 2 x dentalna hygiena 45 eur, jeden zub cca
150 eur a cestovné 100 eur), mobil 15 eur mesacne, kadernik 30 eur mesacne, antikoncepcia pol roka 8
eur mesacne. Mal. Z. navstevuje 5.roénik ZS, naklady mam spojené na stravu 192 eur, vyZivové doplnky
34 eur mesacne, kozmetika 18 eur, sporenie 33 eur mesaéne, cestovné poistenie 1,11 eur, mobil 10
eur mesacne, zubar 335 eur ro¢ne u sukromného lekara /z dévodu jej strachu/, naklady spojené so
$kolou: 25 eur ZRS rogne, uéebnice 70 eur roéne, vylety 50 eur roéne, taneény kruzok 28 eur mesacne,
1 x kostym 50 eur, sustredenie 150 eur raz ro€ne, doprava 20 eur na tane¢ny, oble€enie, obuv 70 eur.
Naklady na dve mal. deti v celkovej sume cca 1.500 eur mesaéne zvladala pokryt z Uspor a plus boli
kovidové dotacie v hodnote 750 - 860 eur mesacne. Tie dotacie poberala 2 roky.

Otec prispel nad ramec vyZivné sumou 1.357 eur za poslednych 15 mesiacov, Vianoc a Velkej noci,
prispel na operaciu kocura 200 eur a na jeden zub prispel cca 100 eur, nekupoval novu lyZiarsku vystroj,
vymenil lyZiarky za lyZiarky. Dvakrat bol s nimi vlani lyZovat. Keby bol 90 eur prispieval navySe mesacne,
tak by nepodala navrh na zvy$enie vyzivného.

6. Sud mal z vysluchu otca maloletych deti zistené, Ze dobrovolne je ochotny si plnit vyZivovaciu
povinnost' vo vysSke 455 eur. Pracuje ako dopravny policajt, kde dosahuje prijem 1.500 eur mesacne.
Okrem tohto prijmu nema Ziaden iny prijem. Ma naklady na seba - stravu - je celiatik, s tym ma zvySené
vydaje na lieky, strava 400 eur mesacne, dan z nehnutelnosti 65 eur ro¢ne, osobné poistenie povinné
pre zamestnavatela 41,26 eur mesacne, poistka za 4izb. byt vinkulacia vo vySke 83,68 eur, za 2izb. byt
poistka za otcov byt 22,15 eur, zakonna poistka za auto 131,75 eur ro¢ne. Naklady na zubara mal. K.
aj mal. Z. v celkovej vySke 325 eur. Naklady za smeti 38,03 eur. Mal. Z. ma dvoch zubarov, matka s
fiou chodi do Hlohovca a on do Ziaru nad Hronom, Z. zubdr - strojéek 247 eur a 55,80 eur to je august
a oktéber 2021. V Hlohovci niektoré poplatky, napr. pri strate umelohmotného strojéeka platila matka
- 25 eur. Otec maloletych platil operaciu kocura vo vySke 118 eur + 25 eur december 2021. Otcova
priatelka je zamestnana, ma prijem 650 eur, deti mé v striedavej starostlivosti. Otec maloletych vlastni
tri nehnutefnosti, a to 4izb. byt, na ktory si zobral Uver 94.000 eur v SLSP, mesacné splatky 354 eur,
lehota splatnosti 2044. V uvedenej nehnutelnosti teraz byva s priatelkou a jej 2 detmi vo veku 15 a 11
rokov. Naklady na byvanie su: 200 eur najom, 50 eur elektrika, internet, TV a mobil 80 eur mesacne +
TV program pre ml. dcéru Netflix 6 eur mesaéne. Dalej vlastni 2izbovy byt na ul. N. v PD, byva tam
jeho otec, ktory ma 78 rokov, vdetky naklady s byvanim si otec hradi sam. Neprispieva mu Ziadnou
Ciastkou za uzivanie bytu. Ten 4izb. byt dostal od rodi¢ov darovanim za to, Ze ich doopatruje, v uvedenom
byte byvali po€as trvania manzelstva, ktory po rozvode vymenil za dvojizbovy byt na ul. N. v PD. V
uvedenom byte byva jeden znamy, ktory plati ngjom 250 eur. Jemu neposkytuje Ziadnu finanénud sumu.
Z vymeny bytu pred troma rokmi /4izb. za dvojizbovy/ mu bola vyplatend suma 12.000 eur, lebo 2izb.
byt bol prerobeny. Vymeny bytov realizoval s vedomim matky mal. deti s tym, Ze tieto 2 dvojizbové byty
budd mat po jednom kazda z dcér. Otec deti vlastni osobné motorové vozidlo Volswagen Saran, ide o
10 ro&né auto, kupil ho po rozvode - ma ho asi 4 roky, za sumu 13.000 eur. |de o sedemmiestne auto,
ktoré sa vyuZiva hlavne ked idu na vylet vietci. Ma dalSie naklady s plnenim si vyZivovacej povinnosti,
ktoru si plni vo vyske, ako mu bola uréena sudom, plus za poslednych 15 mesiacov od 16.5.2021 do
25.8.2022 v celkovej sume 1.357 eur zaplatil len pre starSiu dcéru, uvedenu sumu poukazal na ucet.
K sviatkom dostavala dalSie veci, ale aj veci na Vianoce a na narodeniny. Mal. Z. finanénu hotovost
neposkytoval na Ucet, avSak v hotovosti jej daval. Kupoval jej aj nejaké veci, vSetky potvrdenky dal



matke, kvéli zaruke. S mal. K. bol na lyZzovacke raz na Martinkach a s mal. Z. chodi pravidelnejSie lyZzovat
na Cigel. Chodi sa koréulovat s Z., aj na kupaliska. Na dovolenky chodi vaésinou do Starova. Tohto roku
dal Z. na vyber dovolenku v Chorvatsku alebo Polsku, vybrala si Pol'sko. Vyzivné, €o plnil nad ramec,
neZiada aby sa zohladnilo v zame&kanom vyzZivhom.

7. Sud mal z pisomnych a ustnych prednesov pravnej zastupkyne matky zistené, Ze ma za to, Ze navrh
matky v tomto konani bol podany dévodne, pretoZe je v schopnostiach a mozZnostiach otca platit matkou
navrhnuté vyzivné v sume 350 eur na st. dcéru a 250 na ml. dcéru. Ma za to, Ze otcove prijmové pomery,
ktoré dokladoval, su v potvrdeni o mzde, kde je uvedeny Cisty prijem 1.613 eur + prijem z prenajmu,
ktory navrhuje aby bol riedeny cez tzv. potencialitu prijmu, hoci otec popiera, Zze ten prijem ma, mohol
by ho dosahovat a zaroven navrhuje, aby bol aplikovany aj § 75 ods 1 Zak. o rodine, a to na tvrdenia
otca, Ze nema tento prijem, tym padom sa vzdava majetkového prospechu, a to za byt, ktory je jeho,
kedZe vlastni tri byty, tak ma za to, Ze prijem by mohol mat' z dvoch bytov, pretoZe pokial tvrdi, Ze jeden
prenajima, tak savzdava zarobku a Ze v dalSom byva jeho otec, méa za to, Ze je v rozpore so zakonom o
rodine, aby poskytoval bezplatné byvanie rodi€ovi, ked v prvom rade ma prednost vyzivné rodi¢ov voci
maloletym detom a az na druhom mieste je nejaka forma vyzivného deti k rodi€om. V konani preukazali,
Ze otec od posledného €asu ako bolo stanovené vyzivné v navrhu, mal znaény majetok, z ktorého ma
aj vedlajsi prijem a to, Ze sa vystavil riziku vo forme neprimeranych vysokych splatok na hypotéku,
tiez navrhuje, aby sud posudzoval podla § 75 ods. 1 Zak o rodine ako neprimerané majetkové riziko,
ktoré na seba vzal. Ma za to, Ze navrh na vyzivné bude v sulade aj s judikatirou ohfadom stanovovane;j
vysky vyzivného, ktoré sa mé pohybovat v rozsahu 20-30 % z vykézaného prijmu povinného rodi¢a a
zaroven je v sulade so zakonom o rodine, aby pri stanoveni vyZzivného bolo zohladnené aj to, Ze aky je
rozdiel medzi prijmami a Zivotnou uroviou povinnych, t.j. oboch rodi€ov mal. deti. Matka mé omnoho
nizsi prijem oproti otcovi, €o je v konani preukazané, preto ma za to, Ze nie je mozné aby sa rodicia
podielali na vyZivnom v polovici, ale minimalne v rozmedzi 2/3 otec a 1/3 matka, pretoZe to zohladni
aj kritérium, Ze dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich rodi€ov. Otec nad ramec bezného
vyzivného prispel sumou za 15 mesiacov 415 eur, €o sudu preukazali. Matka nemala vedomost o tom,
¢o otec reprodukoval na minulom pojednavani, tj. o sume 1.350 eur, ktoru prispel nad ramec bezného
vyzivného, tu odkazuje na pisomné vyjadrenie maloletej k tejto skutocnosti. Ma za to, Ze su splnené
podmienky zvySenia vyzivného spatne tak, ako si ho uplatnila matka od 1.8.2022 a navrhuje, aby sud
rozhodol aj o zameskanom vyzivnom. Co sa tyka platby - dokladov otca sumu 200 eur mal. K. na
autoskolu, tuto sumu nepovaZzuje za plnenie nad ramec, pretoze sa takto rodi¢ia dohodli a rovnakou
vyskou sa podiefla aj matka.

8. Sud mal z pisomnych a ustnych prednesov pravneho zastupcu otca zistené, Ze dostatoéne preukazali
plnenie vyZzivného na obe dcéry aj nad ramec sudom uréenej vysky. Co sa tyka Sestného vyhlasenia
mal. K. otec ma za to, Ze bola matkou zmanipulovana. Matka deti je podnikatelka, dariové priznania su
minimalne, ale otec deti vie, aké mesacné prijmy mala a aj ma, kedZe spolu zili v spoloénej domacnosti.
Otec deti je vlastnikom viacerych nehnutefnosti, ale zobral si na ne hypotéku, v jednej nehnutelnosti
byva jeho otec, ktory si plati vSetky naklady spojené s uzivanim tohto bytu a samozrejme od otca nebude
pozadovat najom, v dalSom byte byva on spolu s priatelkou a treti byt je v najme jeho kamarata a predsa
nebude od neho brat nejaké najmy. Su to len hypotetické tvrdenia pravnej zastupkyne matky, ze musi/
nemusi, je to jeho vdla, jeho kamarat si plati vdetky média spojené s uzivanim tohto bytu. Otec deti
prispieva detom aj nad ramec vyzivného, navrhuje aby bolo vyzivné na obe deti spolo¢ne stanovené
450 eur.

9. Sud mal zistené z pisomného vyjadrenia kolizneho opatrovnika zo dha 30.8.2022 a ustneho
vyjadrenia na pojednavani, Ze matka byva s malol. detmi v 3izbovom byte, ktory je v jej osobnom
vlastnictve zataZeny uverom. Obe deti maju k dispozicii svoju samostatnu izbu, zariadenu a
prispdsobenu ich potrebam. OSetrujacim lekdrom mal. deti je MUDr. U., mal. deti prekonavaju bezné
detské ochorenia. Mal. K. ma atopicky ekzém, dioptrické okuliare, problém so Stitnou Zlazou. Mal. K.
navstevuje 8-roéné gymnazium a Z. ZS. Mal. K. v nepritomnosti inych oséb uviedla, Ze vaésinou jej
mamina zakupi o¢né Cocky, krémy na ekzém, ocino jej na narodeniny, meniny, Vianoce vzdy nie€o
kupi. Od deda dostava 20 eur mesacne. Vstup do fitnes jej hradia rodi¢ia v polovici. Bola s mamou
a sestrou v Chorvatsku, k ocinovi nechodieva pravidelne, ale je s nim v kontakte. Skolské pomdcky
jej zakupuje mamina. Do Skoly sa netesi, ide do sexty. Oblubeny predmet ma biologiu a asi chémiu.
Chce ist Studovat na medicinu, odbor stomatolég. Chodieva na dou€ovanie z matematiky. Chcela by aj
chémiu ako pripravu na VS. Vo volnom &ase sa venuije fitnes cvieniu, rada kresli, maluje, ma priatela,
s ktorym travi volny €as. Mal. Z. v nepritomnosti inych 0os6b uviedla, Ze sa ma dobre. Do Skoly sa tesi
aj netesi, lebo bude mat novych ucitelov. Bola na dovolenke s maminou aj tatinom. Vo volnom €ase
rada tancuje, kresli, pozera TV. S maminou sa jej dobre byva. Otec uviedol, Ze &iasto€ne suhlasi so



zvydenim vyzivného, na K. sumou 220 eur, na Z. 180 eur. Obyva 4izb. byt v osobnom vlastnictve, na
ktory ma uver 94.000 eur, s mesacnou splatkou 354 eur. Deti maju k dispozicii samostatnu izbu, Zije v
domacnosti s druZkou, ktord ma dve mal. deti v striedavej osobnej starostlivosti, ktoré maju k dispozicii
tieZ samostatnu izbu. V zamestnani dosahuje prijem 1.450 eur, je v pravidelnom kontakte s detmi, s
ktorymi travi volny €as. ZvySenie vyZivného je v zaujme mal. deti, z vykonaného dokazovania vyplynulo,
Ze je v moznostiach a schopnostiach otca platit zvy$ené vyZivné na mal. deti, na mal. K. v rozmedzi
sum od 250-350 eur, a na mal. Z. v rozmedzi sum od 200-250 eur vzhfadom na potreby mal. deti.

10. Podla § 62 ods. 1, 2, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

11. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

12. VyZzivné mda prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skumani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

13. Podfla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Podla § 78 ods. 1, veta prva, ods. 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom
mozZno zmenit, ak sa zmenia pomery.

15. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

16. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze naposledy bolo o vyZivovacej povinnosti maloletych
deti rozhodnuté rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 4P/51/2017-58 zo dna 30.1.2018, pravoplatnym dna
5.4.2018. Od uvedeného rozhodnutia uplynuli viac ako 4 roky, zmena pomerov nastala na strane
maloletych deti v tom, Ze mal. K. navstevuje sextu Gymnazia v PD a mal. Z. navstevuje 5. roénik ZS.
Naklady matka deti na mal. K. vydokladovala vo vyske 964,22 eur a u mal. Z. vo vy8ke 637,48. Uvedené
nadstandardné naklady na obidve deti cca v sume 1.500 eur mesacne matka zvladla pokryt z uspor
a z kovidovych dotacii, ktoré jej boli poskytnuté od decembra 2020 do marca 2022 v celkovej vySke
9.510 eur /€l. 262/. Do buducna bude musiet matka maloletych deti zvazit nadstandardné vydavky na
maloleté deti vzhfadom jej a otcove mozZnosti. Zmena pomerov od posledného rozhodovania nastala aj
na strane otca a to v tom, Ze teraz jeho prijem dosahuje vySku 1.613,75 eur a je vlastnikom 4izbového
bytu a 2 dvojizbovych bytov, ktoré su zatazené hypotékou, kde mesacna splatka je vo vySke 354 eur. V
4izbovom vyte byva otec deti s priatefkou, v jednom 2izbovom byte byva jeho otec, ktory si plati vSetky
naklady spojené s uzivanim tohto bytu, v druhom 2izbovom byte byva jeho kamarat, ktory si plati
naklady spojené s uzivanim bytu, otcovi deti najom neplati.

17. Sud bral do uvahy tu skutonost, Ze podfa §-u 75 ods. 1 Zakona o rodine, kde citované zékonné
ustanovenie kladie déraz na to, Ze rodi¢ia maju povinnost vyvinut vSetko usilie na to, aby v ramci svojich
moznosti a schopnosti dosahovali taky prijem, z ktorého by mohli pInit vyZivné na svoje deti v rozsahu,
aby boli uspokojené ich odévodnené potreby. V pripade pokial jeden z rodi€ov zaujme taky postoj k
ziskaniu zamestnania, pripadne plnenie si svojich pracovnych povinnosti tak, Ze zamestnanie s urcitym
prijmom strati, resp. také neprijme, méze sud pri ur€ovani vyzivnhého potom prihliadat’ na prijem, ktory
by pri riadnom plneni pracovnych povinnosti mohol dosahovat. Nakoflko v danej veci bolo preukazané,
Ze otec deti je vlastnikom 3 bytov, z toho v jednom byva a dva byty uZivaju jeden jeho otec a druhy jeho
kamarat, tak tymto konanim sa pripravil o moznost ziskania prijmu z prenajmu uvedenych nehnuteflnosti.
Preto sud ma za to, Ze je v schopnostiach otca deti prispievat zvySenym vyZivnym na maloletd K. zo
sumy 150 eur na sumu 300 eur mesaéne, a na maloletu Z. zo sumy 120 eur na sumu 250 eur mesacne
od 1.8.2022.



18. Zameskané vyzivné za €as od 1.8.2022 do rozhodnutia vo veci u maloletej K. v sume 600 eur /150x4/
a u maloletej Z. v sume 520 eur /130x4 /sud povolil otcovi u obidvoch splacat v mesaénych splatkach
po 30 eur spolu s beznym vyZzivnym. Sud v zmysle vyjadrenia otca na pojednavani, nezohladnil v
zames$kanom vyzivnom vyplatené vyZzivné nad ramec.

19. Podla § 52 CMP rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne, dvojmo.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



