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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. S. E., nar. XX.X.XXXX, zastupeny
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, dieta rodicov H. .,

nar. XX.X.XXXX, bytom Z. J. E., O.. E. XX, Y..C.. Z. X. C.. XXX a J. E., nar. X.X.XXXX, trvale bytom A.
XXX, t.&. na nezndmom mieste, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica na
nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloletého S. E., nar. XX.X.XXXX doc€asne
odovzdava do starostlivosti Detského domova ,Ratolest” Tinie, 962 34 Trnie 90.

II. Matka maloletého J. E., nar. XX XX.XXXX je povinna prispievat na maloletého S. E.,
nar. XX.XX.XXXX vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta uréené osobitnym zakonom mesacne, poénuc diiom umiestnenia maloletého v Detskom domove
,Ratolest”, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet Detského domova ,Ratolest” Tfnie, 962 34 Tinie 90.

lll. Otec maloletého H. S., nar. XX.X.XXXX je povinny prispievat na maloletého S. E.,
nar. XX.XX.XXXX vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta uréené osobitnym zakonom mesacne, poénuc diiom umiestnenia maloletého v Detskom domove
,Ratolest”, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet Detského domova ,Ratolest” Tfnie, 962 34 Tinie 90.

odovodnenie:

Urad préce, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len
,UPSVaR"), podal na tunaji sud dfia 15.06.2015 navrh na nariadenie predbeZného opatrenia ktorym
Ziada, aby sud do&asne zveril mal. S. E., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti Detského domova ,Ratolest™
Tfnie a rodi¢om maloletého, a to matke J. E., nar. X.X.XXXX; t.€. bytom na nezndmom mieste a otcovi
H. S., mar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z. J. E., W.. O. E. XX, t.&. Z. X. C.. XXX uré&il vyZivovaciu povinnost
voc¢i maloletému S. vo vyske 30% sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla

osobitného zakona.

UPSVaR navrh na nariadenie predbezného opatrenia v zmysle § 75a) OSP odévodnil nasledovne: Mal.
S. E., nar. XX.XX.XXXX je narodeny mimo manzelstva. Jeho rodiémi st H. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Z. J. E., W.. O. E. XX/XX a mal. J. E., nar. X. X.XXXX, t.&. bytom na neznamom mieste. Na z&klade
PO Okresného sudu v Ziari nad Hronom, &.k. 4P 119/2012-19, zo diia 30.8.2012, bol mal. S. spoloéne s
matkou J. E. umiestneny do starostlivosti Detského domova ,Ratolest” Trnie. Mal S. dfia 31.08.2012 a
jeho matka dita 6.9.2012. Ustavna starostlivost nad mal. S. a jeho matkou J. bola nariadena rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 9P 10/2013, zo dfia 7.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 14.5.2014. Uvedenym rozsudkom bola otcovi maloletého p. H. S. uréena vyZivovacia povinnost vo
vyske 30% sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona. Matka
maloletého dfia 6.2.2015 dovfSila plnoletost a tym zanikla voCi nej Ustavna starostlivost. Mal. S. zostal v
starostlivosti Detského domova Tfnie. Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. 5P 13/15 zo dfia



1.4.2015, pravoplatného dia 13.4.2015, bola matke maloletého uloZena vyzivovacia povinnost vo&i mal.
synovi S. vo vyske 30% sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného
zakona. Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 10P/9/2015-43 zo diia 16.4.2015 bol mal.
S. doCasne zvereny do osobnej starostlivosti matky J. E.. Matka zabezpeCovala starostlivost o syna v
domécnosti svojho priatela v obci A. C.. XXX, p. L. H.. S priatelom sa v8ak rozisla a pri$la byvat spat
k matke do Z. J. E.. S matkou si v§ak nerozumie a ¢asto dochadza medzi nimi ku konfliktom, svedkom
ktorych je aj mal. S.. Z uvedenych dévodov matka maloletého do uradného zaznamu Okresného sudu
uviedla, Ze berie navrh vo veci zruSenia ustavnej starostlivosti nad mal. S. spat' v celom rozsahu a Ziadala
konanie zastavit. Uznesenie pod €. 10P/9/2015 zatial nie je pravoplatné. Matka mal. dia 8.6.2015 odisla
z domécnosti svojej matky, ktorej oznamila, Ze odchadza za pracou do Nitry, pricom mal. S. nechala
v starostlivosti svojej matky (starej matky maloletého p. D. E.). Dfia 10.6.2015 mal. S. od starej matky
vyzdvihol byvaly priatel J. E. a s jej suhlasom ho odviezol k sebe domov do A.. Diia 15.6.2015 sa s nasim
uradom telefonicky skontaktoval p. L. H. (byvaly priatel J. E.) a uviedol, Ze J. (matka mal. S.) pracuje v
E., kde poskytuje sexualne sluzby, pri€om o syna sa nestara a tento zostal v jeho starostlivosti.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75a) OSP, ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym opatrenim
nariadi, aby bolo maloleté dieta do¢asne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni urgi.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbeznym opatrenim mdZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p., predbeznym opatrenim mdZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiov.

Podla § 62 ods. 3 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicgia Ziju spolu,
prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov.
Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€¢a sud neberie do Uvahy
vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 2 pism. ¢) zakona &. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime, platného a u¢inného od 01.07.2014, za
Zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych osdb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spologne,
sa povazuje suma 90,42 eura mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta a ak ide o nezaopatrené



dieta. V zmysle § 5 ods. 1 citovaného zakona sa sumy uvedené v § 2 upravia vzdy k 1. julu bezného
kalendarneho roka.

Minimalny rozsah vyZivovacej povinnosti je od 1. jula 2014 27,13 Eur mesacne (30 % zo sumy 90,42
Eur).

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotozZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Ugelom predbeznych opatreni je doasna uprava pomerov Ugastnikov v situaciach, kedy je potrebny
okamzity zadsah sudu v zaujme rychlej a G€innej ochrany ich prav a opravnenych zaujmov. Predpokladom
pre nariadenie predbezného opatrenia je, aby boli osvedCené aspor zakladné skutoCnosti potrebné
pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana, ako aj osvedZenie, Ze je
tu nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy. Pod potrebou dodasnej upravy pomerov ucastnikov
treba rozumiet stav vztahov uc€astnikov, ktory neznesie odklad a v pripade nariadenia predbezného
opatrenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov alebo tretich osob.

Na zaklade vykonaného dokazovania, a to oboznamenim sa so spisovym materidlom - navrhom
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom na nariadenie
predbezZného opatrenia zo dria 15.06.2015 sa sud stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi podaného
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a navrhu v celom rozsahu vyhovel.

Sud zaroven upravil vyzivovaciu povinnost matky a otca k maloletému dietatu a to tak, Ze obom
ulozil platit vyzivné vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta podla
osobitného predpisu.

Vzhfadom na vy&8ie uvedené skutoCnosti a citované zakonné rozhodnutia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho
doru€enia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221
ods. 1, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupfia dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie je vykonatelné driom jeho nariadenia (§ 75 ods. 5 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (zakon €. 233/1995 Z.
z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



