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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ivanom Simekom na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Skalica dfia 21. novembra 2022, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Skalica JUDr. Oliverom Fecsuom a obvinenym W. J. dfia 21.07.2022
a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny
W. J., nar. XX.XX.XXXX v K., CR, trvale bytom M., M.A. XXX/X

je vinny, ze

od presne nezisteného Casu, najneskdr do 13:15 hod. diia 13.05.2021, v meste M. na ul. M., v dome
€. XXX/X, prechovaval v zariadeniach vypoctovej techniky, ktoré vlastnil, a to v notebooku zn. Lenovo
IdeaPad Z380, prelepena kamera, S/IN QB05970289, MO:QB0292026 a osobnom pocitaci zn. HP Elite
Desk 800 G1, Ciernej farby, S/N: CZC521116ML, MAC ECB1D763A871 fotografie s oznacenim:

- ,cleaning hard disk [1322 pies] _1212722923732.jpg_ (1_1) yEnc 443065 Bytes",

- Jimageboards-mix-a_0000064110605",

- ,kbaby-set08-5158",

- ,Pee Thread PTHC Childlover P034",

- Jtara 8yr 0322merge",

- ,Cleaning hard disk [1322 pies] _1212868588389.jpg_ (11) yEnc 58661 Bytes",

- ,Cambo cage girl_ TON 0266",

- ,/C2X0806",

- ,65d4963ed3750d97531dblcd3d4ael 14cb744b2c" a dalSie fotografie,

a taktiez obrazové zaznamy s oznacenim:

- 4 5776409105321165819",

-,100_2740",

- ,Cup pissing - EroProfile",

- ,Epic- boy girl sex, suck, 69, great",

- ,gf&bfi,

- ,girlwatchinghumpinghand",

- ,gshower",

- ,HMM - Lea - Set 05 - hungry",

- ,KPP0181", a dalSie obrazové a obrazovo-zvukové zaznamy,

pricom predmetné fotografie a obrazové zaznamy zobrazuju obnazené Casti tela deti (dievCat a
chlapcov), ich genitalie a taktiez skutoénu suloz, iny spdsob pohlavného styku, a iny obdobny sexualneho
styk dospelej osoby s dietatom, medzi detmi, alebo osobou vyzerajucou ako dieta,

teda



prechovaval detsku pornografiu,
¢im spachal

precin prechovavania detskej pornografie a i€asti na detskom pornografickom predstaveni podla § 370
ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu uklada

podfa § 172 ods. 1 Trestného zakona, s pouZitim § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 39
ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zdkona suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.
Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona mu uklada trest prepadnutia veci:

- 1 ks notebook zn. Lenovo IdeaPad Z380, prelepena kamera, S/INQB05970289, MO:QB0292026, bez
batérie s napajacim kablom,

- 1 ks pocita¢ zn. HP Elite Desk 800 G1, Ciernej farby, S/N: CZC521116ML, MACECB1D763A871, s
napajacim kablom.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutych veci stava Stat Slovenska republika.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste odfatia slobody vo vymere 2
(dva) roky s podmieneénym odkladom a uréenim skudobnej doby vo vymere 2 (dva) roky, ktory bol
uloZzeny obvinenému W. J. Trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica, sp. zn. 6T/67/2021-37 zo dna
02.02.2022, pravoplatnym dria 08.03.2022, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Skalica podal na tunaj$i sid navrh na schvalenie dohody o vine a treste
uzavretu s obvinenym.

V konani o dohode o vine a treste obvineny uznal vinu zo spachania trestného &inu na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku tohto rozsudku. Obvineny tiez suhlasil s navrhnutym trestom uvedenym
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Samosudca na verejnom zasadnuti po pouceni obvineného o jeho pravach a povinnostiach formou
otazok podfa § 333 ods. 3 pism. a) - ) Tr. por. zistil, i obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

Obvineny odpovedal: Ano.

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

Obvineny odpovedal: Ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

Obvineny odpovedal: Ano.

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného Cinu



Obvineny odpovedal: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestné €iny mu kladené za vinu
Obvineny odpovedal: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

Obvineny odpovedal: Ano.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a €i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
v rozsahu dohody

Obvineny odpovedal: Ano.

j/ si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Obvineny odpovedal: Ano.

Obvineny vSetkym uvedenym otazkam porozumel a odpovedal pozitivne.
Sud vychadzajuc z kladnych odpovedi obvineného na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr.
por., rozhodol o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu, pri¢om prokuratorom navrhnutu

dohodu o vine a treste vyhodnotil vo vztahu k obvinenému ako primeranu a spravodlivd, preto ju schvalil
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.)



