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Uznesenie

Okresny sud PreSov v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Vorobela a Clenov senatu
PaedDr. Milana Korkobca a Bc. Roberta Cizika, na verejnom zasadnuti konanom dria 18. novembra
2022 v PreSove, o podmieneénom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakonasud zamiet
a ziadost ods. A. B., nar. XX.X.XXXX C. D., trvale bytom D., E. F. XXXX/XX, o podmienecné prepustenie
z vykonov trestov odnatia slobody, ktoré mu boli ulozené rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn.
3T/13/2019 zo dna 3.6.2019, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Presove, sp. zn. 5To/33/2019
zo dna 25.9.2019 podfa § 188 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 4 (Styroch) rokov a 8 (6smych)
mesiacov a rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 1T/36/2016 zo dfia 19.6.2016 podla § 188 ods.
1 Trestného zakona vo vymere 3 (troch) rokov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Svidnik, sp. zn.
1T/36/2016 zo diia 17.6.2020 o neosvedceni sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, &. k. 3T/13/2019-200 zo dna 03.06.2019, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 5T0/33/2019 zo dna 25.09.2019, bol odsudeny uznany vinnym zo
spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 4 roky a 8 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odriatia slobody s
minimalnym stupriom straZenia. Odsudeny nastupil trest dria 05.10.2019.

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, &. k. 1T/36/2016-655 zo dfia 19.06.2018, bol odsudeny uznany
vinnym zo spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny
podmieneény trest odhatia slobody vo vymere 3 rokov so skuSobnou dobou s probaénym dohladom
v trvani 4 rokov. Uznesenim Okresného sudu Svidnik, €. k. 1T/36/2016-764 zo dfia 17.06.2020, bolo
rozhodnuté o neosvedCeni sa odsudeného v skusSobnej dobe uréenej rozsudkom Okresného sudu
Svidnik, €. k. 1T/36/2016-655 zo dfia 19.06.2018, pricom sud nariadil trest odfatia slobody v trvani
3 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.
Néasledne bola uznesenim Okresného sudu Svidnik, &. k. 1T/36/2016-769 zo dria 23.06.2020, do
uloZeného trestu odnatia slobody zapocCitana vazba odo diia 16.12.2015 do 16.01.2018. Trest bol
nariadeny 25.06.2020.

Dria 04.10.2022 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného A. B. o jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny oddvodnil svoju Ziadost tym, Ze pocas vykonu
vazby a trestu odiatia slobody sa riadil ustavnym poriadkom a bol pracovne zaradeny, priCom ma
udelenu aj jednu disciplinarnu odmenu.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dbkazov, konkrétne ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody,



odpisu registra trestov, hodnotenia odstdeného riaditefom UVV a UVTOS Pre$ov, a obsahom
pripojenych spisov Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 3T/13/2019 a 1T/36/2016.

Odsudeny sa verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej Ziadosti trva, za svoje skutky sa hanbi a je
mu to velmi luto. Cas straveny vo vazeni mu bol riadnym ponaugenim. V buducnosti chce viest riadny
Zivot, zamestnat sa, zaloZit si rodinu. V rdmci zavere&ného navrhu uviedol, Ze je presved&eny, Ze spinil
vSetky podmienky na prepustenie.

Prokurator Okresnej prokuratury PreSov, v ramci svojho zavereCného navrhu uviedol, Ze Ziadost
odsudeného navrhuje zamietnut.

V odpise registra trestov ma odsudeny celkovo osem zaznamov, pri¢om v prvych piatich pripadoch sa
na neho hladi, akoby nebol odstdeny. Dal$ie dve odstdenia st vo veciach Okresného sudu Svidnik, sp.
zn. 3T/13/2019 a 1T/36/2016 a poslednym je odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Svidnik,
sp. zn. 1T/5/2020 zo dha 17.02.2020, pre skutok spachany 22.08.2019, kedy bol uznany vinnym zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, pricom bolo upustené od
uloZenia dal8ieho trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Svidnik vo veci sp. zn. 3T/13/2019.

Z hodnotenia UVTOS Pre$ov vyplyva, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu zo slobody predvedenim
dria 05.10.2019 v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odiatia slobody PreSov. Dna
22.10.2019 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Ko$ice — Saca, kde mu bola
v minimalnom stupni stréZenia stanovena diferenciana skupina ,B“. Adaptacia na podmienky vykonu
trestu prebehla bez nedostatkov. Nasledne bolo negativne spravanie odsudeného potrebné korigovat
v dvoch pripadoch. V prvom pripade odsudeny zlomil stolnotenisovu raketu v désledku neSetrného
zaobchadzania. V druhom pripade, v ¢ase, ked mal sluzbu pri vykonavani rajéonov, spal na |16zku.
Na dané porusenia internych predpisov bol dérazne upozorneny. Vzhladom k tomu, Ze vykonané
pohovory splnili svoj u¢el a menovany svoje spravanie skorigoval, dalSie pésobenie menovaného
bolo hodnotené ako dobré a na poZadovanej Urovni. Pracovne zaradeny z objektivnych dévodov
nebol, ale vykonaval upratovacie €innosti suvisiace s pozitivnym rozvojom osobnosti odsudeného. Za
uCelom pribliZzenia miesta vykonu trestu k miestu trvalého bydliska primarnej rodiny bol odsudeny dria
22.06.2021 na vlastnu Ziadost premiestneny do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody PreSov a umiestneny do Oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde
pokracoval v plneni si vSetkych svojich povinnosti. Z uvedeného dévodu bolo spravanie, vystupovanie,
plnenie prikazov prislusnikov, dodrziavanie rezimovej ¢innosti, ako aj celkové dodrziavanie ustavného
poriadku hodnotené ako dobré a na pozadovanej urovni. V societe odsudenych konflikty nevyvolaval.
V Case ked pracovne zaradeny nebol sa zuc€astrioval Cistiacich prac suvisiacich so vSeobecnym
rozvojom osobnosti odsudeného. Od 07.01.2022 do 22.05.2022 bol pracovne zaradeny na nestraZzenom
pracovisku mimo ustavu s dohfadom G. D., kde bola jeho pracovna moréalka hodnotena kladne. S cielom
skvalitnenia plnenia jednotlivych bodov programu zaobchadzania bola na navrh pedagéga realizovana
zmena diferenciaCnej skupiny ,B“ na skupinu ,A“ a dfa 23.05.2022 bol umiestneny do otvoreného
oddelenia toho istého ustavu. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v otvorenom oddeleni prebehla bez
nedostatkov. Nasledne bol jedenkrat upozorneny na dodrziavanie ustrojovacej discipliny. Po upozorneni
svoj nedostatok viac nezopakoval, celkovo teda mozZno spravanie, vystupovanie, plnenie prikazov
prisludnikov a dodrziavanie internych predpisov hodnotit ako dobré a na poZzadovanej urovni. Pracovne
je zaradzovany mimo ustavu na nestréZené pracoviska s volnym pohybom a jeho pracovné moralka je
dlhodobo hodnotena kladne. V zmysle § 76 ods. 2 pism. f) zakona &. 475/2005 Z. z. o vykone trestu
odnatia slobody v zneni neskorSich predpisov bola odsudenému jedenkrat povolend vychadzka mimo
ustav na €as neprevySujuci 24 hodin ur€ena na navstevu blizkych osbb. K vlastnej trestnej Cinnosti
verbalizuje sebakriticky postoj a negativnu skisenost’ s obmedzenim niektorych jeho zakladnych prav
a slobéd v priebehu vykonu trestu odnatia slobody poklada za dostatoéné ponaucenie na to, aby
viac trestnu Cinnost nepéachal. V priebehu celého vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny
pochvalou, disciplinarny trest mu uloZeny nebol.

Riziko recidivy trestnej éinnostije stredné, resocializatna progndza je menej priazniva.
Vzhladom na uvedené riaditel UVTOS PreSov konstatoval, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporucal ho podmienecne prepustit s dohladom.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS uviedol, Ze na hodnoteni odsudeného sa ni& nezmenilo.



Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, teda po uplynuti zdkonom stanovej doby
vykonu trestu (ktora je v danom pripade po vykone dvoch tretin uloZzeného trestu), ako aj po splneni
materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu
odniatia slobody, ktorymi preukazal polepSenie a skutoénost, Ze sa od odsudeného méze olakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody dia 15.10.2022, a teda odsudeny vykonal
potrebnu Cast' z vymery uloZzeného trestu, avSak s poukazom na vykonané dokazy, najma na skutoCnosti
zistené z hodnotenia odsudeného a odpisu registra trestov odsudeného, sud dospel k zaveru, Ze
doposial vykonany trest odnatia slobody nesplnil svoj prevychovny ucel.

Podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody umoziiuje zmiernenie, resp. skratenie vykonu
trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu vtedy, ak vykonom trestu odnatia slobody vo vazenskom
zariadeni bol napravnovychovny ciel dosiahnuty skér, ako odsudeny vykonal trest v uloZenej vymere.
Teda ucel trestu bol dosiahnuty uz odpykanim si ur€itej €asti ulozeného trestu a z tohto dévodu vykon
zvySku ulozeného trestu odnatia slobody nie je dalej potrebny. Dovodmi, pre€o sud zamietol Ziadost
odsudeného je jednak osoba odsudeného a jeho kriminalna minulost a charakter skutkov pre ktoré
bol odsudeny v predmetnej veci. Odsudeny bol doposial po€as troch rokov VTOS len raz disciplinarne
odmeneny, no na jeho spravanie je evidovanych niekolko zapornych poznatkov, ktoré sice nemali
intenzitu disciplinarneho previnenia, avSak sudu poskytli celkovy obraz o spravani sa a hlavne o miere
prevychovy u odsudeného. DoterajSie spravanie sa odsudeného pocas VTOS sud vnima ako spravanie
riadne, va¢Sinou v sulade s normami VTOS, no jeho spravanie nemozno povazovat za vzorné. Sud vzal
do uvahy zavaznost' pachanej trestnej €innosti, kde odsudeny sa dopustil Specialnej recidivy (recidiva
toho istého trestného ¢&inu), ked po tom €o bol odsudeny pre lipeZ a bola mu dana moznost preukazat
napravu podmienecnym trestom so skiSobnou dobou, odsudeny v skiSobnej dobe spachal dalSiu lupez,
pricom samotny trestny &in lipeZze mozno povazovat za jeden z najviac zavrhnutiahodnych trestnych
¢inov. V kontexte vSetkych okolnosti sa javi Ziadost odsudeného, ako podana pred&asne v zmysle
(ne)naplnenia materialnych podmienok pre poskytnutie benefitu v podobe podmieneéného prepustenia
z VTOS. Pre riadnu napravu odsudeného a naplnenie represivnej a prevychovnej zlozky trestu je podla
nazoru sudu potrebné na odsudeného pdsobit’ aj zvySkom uloZzeného trestu odnatia slobody, aby tak
riadne prehodnotil svoj postoj k pachaniu trestnej ¢innosti a svoje dalSie spravanie sa na slobode.

Treba este dodat, Ze rozhodnutie o podmieneénom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody ma fakultativhu povahu a na také rozhodnutie nema odsudeny pravny narok.

Sud méa so zretefom na uvedené za to, Ze odsudeny A. B. nespifia materidlne podmienky na
podmieneéné prepustenie zmysle § 66 ods. 1 Trestného zédkona a na jeho prevychovu bude potrebné
pdsobit’ vykonom trestu odniatia slobody v trvani, aké mu bolo uloZzené rozsudkom Okresného sudu
Svidnik, sp. zn. 3T/13/2019 zo dia 03.06.2019, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove, sp.
zn. 5To/33/2019 zo dha 25.09.2019 podla § 188 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 4 (Styroch) rokov
a 8 (6smych) mesiacov a rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 1T/36/2016 zo dia 19.06.2018



podla § 188 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 3 (troch) rokov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Svidnik, sp. zn. 1T/36/2016 zo dfa 17.06.2020 o neosved€eni sa v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia. Sud na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti a pravnych uvah rozhodol tak ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ma pravo podat staznost odsudeny i prokurator v lehote 3 (troch) pracovnych
dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. Staznost ma
odkladny ucinok.



