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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci zalobkyne P. S., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XX, Mala Ida
proti Zalovanym: 1. A. S., nar. X.X.XXXX, bytom C. XX, Kosice a 2. E. S., nar. X.X.XXXX, bytom C. XX,
Kosice, obom zastipenym JUDr. Janou Sandorovou, advokatkou so sidlom Mlynarska 19, Kosice, v
konani o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o navrhu Zalobkyne na nariadenie predbeZzného
opatrenia zo diia 1.6.2015, za udasti P.. A. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XX, Mal Ida takto

rozhodol:

Zalovaniv 1.a2.rade a Ing. A. S., nar. XX XX.XXXX, bytom R. XX,

Malalda su povinni strpiet vstup a uzivanie nehnutefnosti v kat. tzemi Mala lda, obec Mala Ida,
okres Kosice-okolie, ato rodinného domu sup. €. XXX postaveného na parcele €. XXX/XXX zapisaného
na LV €. XXX, parcely registra ,C* parc. €. XXX/XX - orna pdda vo vymere XXX m2 zapisanej na LV
€. XXX B. parcely registra ,C* parc. &. XXX/XXX - zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2
zapisanej na LV &. XXX, zalobkyfiou do pravoplatného skon€enia konania vo veci samej o urlenie
vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam.

odovodnenie:

Zalobkyna sa zalobou podanou na Okresnom stde Ko$ice-okolie 26.5.2014 na vyzvu sidu doplnenou
26.8.2014 domaha vo veci samej voci Zalovanym v 1. a 2. rade ur€enia, Ze nehnutelnosti uvedené vo
vyroku tohto uznesenia zapisané na listoch vlastnictva &. XXX a XXX v katastralnom uzemi Mala Ida
patria v celosti do bezpodielového spoluvlastnictva Zalobkyne a jej byvalého manzela Ing. A. S., nar.
XX XX.XXXX. Zalobu skutkovo odévodnila tym, Ze s teraz uz byvalym manzelom Ing. A. S. ml. odkupili
8.2.2002 do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov ( dalej aj , BSM*) nehnutelnosti v katastralnom
uzemi Mala Ida a to parcelu €. XXX/XX zapisanu na LV & XXX, parcelu & XXX/XXX zapisanu na
LV €. XXX a parcelu €. XXX/XXX zapisanu na LV ¢&. XXX od Katariny C., rod. SG., ktora bola ich
vlastni€kou za kupnu cenu 1.399.999,- Sk zaplatenu v hotovosti. KedZe Styri dni predtym t.j. 4.2.2002
,krachli“ v KoS8iciach nebankové spolo¢nosti BMG Invest a Horizont Slovakia s.r.o., v ktorych jednym
z konatelov bol Ing. Z. S., bratranec jej byvalého manzela a krstny syn Zalovaného v 1. rade, a jej
byvalého manzela kvdli rovnakému veku a priezvisku spdjali s Ing. Z. S.C., neznamy péachatel im
na parkovisku pred domov podpalil osobné auto. V snahe ochranit spolony majetok sa s byvalym
manzelom a svojimi rodiémi dohodli, Ze predmetné nehnutelnosti daju do katastra nehnutelnosti zapisat’
na mend rodicov ako podielovych spoluvlastnikov, teda v podiele jednej polovice na jej rodicov Z. B. Z.
Z. a v podiele jednej polovice na rodiéov byvalého manzela - zalovanych A. S. st. aE. S.. V nadvéznosti
na uvedené poziadali Ing. E. C. a jej manzela Stefana C. o vystavenie novych kupnopredajnych zmluy,
v ktorych ako kupujucich uviedli svojich rodi¢ov. Predmetom kupy bol okrem pozemkov aj rozostavany
rodinny dom na parcele €. XXX/XXX, ktory mal v defi kipy po celom obvode vytiahnuté obvodové mary
do vy8ky prvej platne. Dostavbu rodinného domu nasledne viedla a zabezpe€ovala ona, stavba bola
financovana z finanénych prostriedkov patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva jej a manzela.
Finan¢ne pri stavbe domu vypomohli aj jej rodi€ia, rodi€ia byvalého manzela sa na stavbe rodinného
domu nepodielali Ziadnym spésobom. Rodinny dom stavali po €astiach svojpomocne viac ako Sest
rokov. V &estnom prehlaseni z 20.8.2009 jej byvaly manzel potvrdil, Ze okrem iného majetku patri do



ich BSM aj rodinny dom ( novostavba) v Malej Ide na R. V.. C.. XX. Pred podanim Zaloby v$ak zistila,
Z2e dom bol 13.1.2013 skolaudovany na mena Zalovanych, 25.11.2013 mu bolo pridelené sup. &islo, a
v katastri nehnutelnosti su vedeni ako jeho vylu¢ni viastnici Zalovani. Po smrti matky Zalobkyne Marie
Z., ktord nahle zomrela v oktdbri 2008, zdedil matkin spoluvlastnicky podiel nehnutefnosti v Malej
Ide otec Zzalobkyne Z. Z., ktory sa tak stal podielovym spoluvlastnikom nehnutelnosti v podiele jednej
polovice. ManzZelstvo Zalobkyne a Ing. Juraja S. ml. bolo rozvedené 6.12.2011. V jani 2011 nahle zomrel
otec Zalobkyne a v dedi¢skom konani jednu $tvrtinu nehnutelnosti zdedila sestra Zalobkyne G. S.,
ktora sa dohodla s byvalym manzelom Zalobkyne Ing. Jurajom S. ml., Ze mu svoj spoluvlastnicky podiel
nehnutelnosti v Malej Ide odpreda. Vodi sestre sa domaha ur€enia vlastnictva k nehnutelnostiam v
konani vedenom Okresnym sudom Kosice-okolie pod sp.zn. 16C/3/2014. Byvaly manzel ju chce formou
podvodu a r6znymi machinaciami pripravit o polovicu rodinného domu, v suvislosti s €im dala podnet na
trestné stihanie pre podozrenie zloginu podvodu spolupachatelstvom na Okresnej prokurature Kosice
II. dia 9.5.2014.

Zalovani Ziadaju Zalobu zamietnut v celom rozsahu. V pisomnom vyjadreni k Zalobe uviedli, Ze
Zalobkyha nemohla predmetné nehnutefnosti nadobudnut do BSM, pretoZe nikdy neuzatvorila s ich
synom a predavajucou Ing. K. Ziadnu zmluvu tykajucu sa prevodu parciel do vlastnictva, pri¢om zékon
vyZzaduje pisomnu formu takého ukonu. Co sa tyka rodinného domu, jeho vystavbu financovali zo svojich
finanénych prostriedkov, ktoré odovzdavali synovi Ing. Jurajovi S.; Zalobkyna len vybavovala zélezZitosti
spojené s uzavretim kupnej zmluvy a vystavbou domu.

Po zacdati pojednavania vo veci samej sa Zalobkyfia navrhom podanym na tunajSom sude 3.6.2015
elektronicky , v rovnaky defi doplnenym pisomne, domahala voc&i Zalovanym a byvalému manzelovi
Ing. Jurajovi S. ml. nariadenia predbezného opatrenia v zneni uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.
Navrh na nariadenie predbezného opatrenia skutkovo odévodnila tym, Ze 30.11.2014 pisomne pozZiadala
Zalovanych o prihlasenie k trvalému pobytu jej a dcéry na ulici R. XX v Malej Ide, pretoZe iné trvalé
bydlisko nemaju a na tejto adrese trvalo byvaju. Zalovani na jej Ziadost reagovali podanim navrhu na
vydanie rozkazu na plnenie o vypratanie nehnutelnosti. Okresny sud KoSice-okolie rozkazom na plnenie
2 12.1.2015 sp. zn. 14C/390/2014 jej ulozil povinnost vypratat rodinny dom a odovzdat’ ho Zalovanym.
Proti rozkazu na pinenie podala v zakonom stanovenej lehote odpor. Byvaly manzel Ing. Juraj S. ml. dha
20.2.2015 nerespektujuc skuto€nost, Ze podanim odporu sa rozkaz na plnenie sa v celom rozsahu zrusil,
bez akéhokolvek predchadzajiceho upozornenia vyuZil jej niekolkohodinovu nepritomnost v dome,
pocas ktorej vymenil zamku na vchodovych dverach a odmietol ju vpustit do rodinného domu napriek
tomu, Ze v predmetnom dome trvalo byvala a zdrZzovala sa od maja 2008 spolu s byvalym manzelom
a spolo¢nymi detmi, rodinny dom nadobudli s byvalym manzelom spolo€ne za trvania manzelstva, ich
spolo&ny majetok doposial nebol rozdeleny a na zaklade jej navrhu je vedené konanie o vyporiadanie
BSM na Okresnom sude Kosice Il. V dome sa nachadzaju vSetky jej osobné veci, osobny majetok, ako aj
spolo&ny majetok nadobudnuty za trvania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov a osobny majetok
deti. Pravne svoj navrh oddvodnila ust. § 102 ods. 1 O.s.p. a § 76 ods. 1 pis. e) af) O.s.p..

Tvrdené skutoCnosti Zalobkyha osvedCila vypismi z LV €. XXX a XXX katastralne uzemie Mala Ida,
gestnym prehlasenim Ing. Katariny C., rod. K. z 15.8.2013, &estnym prehlasenim Juraja S. ml. z
20.8.2009, prijmovym pokladniénym dokladom spolo€nosti DRENSTAV spol. s r.o. z 10.7.2003 o
zaplateni zalohy na stavebné prace rodinného domu 400.000,- Sk Zalobkyhou, rozsudkom o rozvode
manzelstva Zalobkyne a Juraja S. ml., képiou katastralnej mapy k.u. Mala Ida, osved&enim o dediéstve
po Z. Z., podnetom na trestné stihanie z 9.5.2014.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 14C/390/2014 bolo zistené, Ze na navrh Zalovanych
bolo vodi Zalobkyni vedené konanie konanie o vypratanie nehnutelnosti, v ktorom sud na navrh
Zalovanych rozkazom na plnenie z 12.1.2015 &.k. 14C/390/2014-8 ulozil Zalobkyni vypratat rodinny dom
sup. €. XXX na parcele XXX/XXX a parcelu €. XXX/XX. Rozkaz na plnenie bol Zalobkyni doru¢eny
22.1.2015, Zalobkyna voc¢i nemu podala odpor 4.2.2015 a konanie bolo zastavené uznesenim z
4.3.2015 ¢.k. 14C/390/2014-26 pravoplatnym 1.4.2015 z dévodu spéatvzatia navrhu odévodneného tym,
Ze od 21.2.2015 Zalobkyria v dome nebyva.

Podla § 102 ods. 1 prva veta O.s.p. ak treba po zalati konania do¢asne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.



Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p. predbeZznym opatrenim mézZe sud nariadit u€astnikovi najma aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Podla § 76 ods. 2 O.s.p. predbeznym opatrenim mozno nariadit’ povinnost niekomu inému nez
ucastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZnuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

PredbezZné opatrenie je jednym zo zabezpec&ovacich prostriedkov v ob¢ianskom sudnom konani a sluzi
na doCasné zabezpeclenie ochrany porusenych a ohrozenych prav uc€astnikov konania. Predbezné
opatrenie teda nie je kone€nym rozhodnutim a jeho u€elom je dofasna Uprava pomerov uéastnikov
alebo zabezpec&enie vykonu rozhodnutia do doby nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Predbezné
opatrenie preto musi mat vzdy vztah k pravnemu vztahu, ktory je alebo bude predmetom konania. Na
vydanie predbezného opatrenia sa dalej vyZaduje aby sa aspoi osvedcila danost’ prava (naroku) a aby
neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Gpravy.

Sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a
podla vy&Sie citovaného ust. § 102 ods. 1 prva veta O.s.p. v spojeni s § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p. navrhu
na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, majlc za to, ze doévodné je aj predbezné uloZenie povinnosti Jurajovi S. ml., ktory sice nie
je u€astnikom konania vo veci samej ( ide o sporové konanie a okruh u&astnikov uréuje Zalobca), avSak
podfa vyjadrenia Zalobkyne v predmetnom rodinnom dome byva, Zalobkyfiu vylugil z uZivania domu
vymenou zamkov na rodinnom dome, pri¢om ide o syna Zalovanych a jej byvalého manzela Zijuceho v
predmetnom dome, voc€i ktorému sa Zalobkyfia domaha urcenia, Ze je bezpodielovym spoluvlastnikom
nehnutelnosti, ktory su predmetom sporu.

O néhrade trov konania, ktoré vznikli v suvislosti s predbeZznym opatrenim rozhodne sud v zmysle § 145
O.s.p. v rozhodnuti vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude KosSice - okolie pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie nema odkladny ucinok. Uznesenie je predbezne vykonatelné doruéenim povinnym.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v
zneni neskorsich predpisov.



