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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného: Vychodoslovenska energetika a.s.,
Mlynska 31, 04291, KoSice-Staré Mesto, ICO: 44483767, pravne zast. JUDr. Marek Hrouda, Krmanova
16, 040 01 Kosice-Staré Mesto, ICO: 35571195, proti povinnému: T. P., nar. XX.XX.XXXX, M. XX,
XXXXX, o vymozenie 825,24 EUR, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekucéného poriadku v
Casti urokov z omeskania vo vyske: 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.132,06 EUR od 20.06.2016 do 19.09.2016
(vCitane) zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfa 15.7.2022 domahal vymozZzenia istiny
825,24 Eur na zaklade oznalenych exekuéného titulu: rozsudok Okresného sudu PreSov, sp.zn.
10C/37/2015-67, zo dna 20.04.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.06.2016 v ods. 3 a
23.05.2016 v ods. 1 a 2, vykonatelnost dfa 08.06.2016 v ods. 3, 23.05.2016 v ods. 2, a 21.06.2016
v ods. 1.

2. 8ud, vyzvou zo diia 08.02.2022, pozadoval od opravneného v lehote 10 dni od doru€enia na opravu
uroky z omeskania v poloZzkach: 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.232,06 EUR od 26.01.2016 do 10.03.2016,
8,05 % ro€ne zo sumy 1.232,06 EUR od 11.03.2016 do 18.04.2016, v dbsledku €oho je suma 1.232,06
Eur je uvedena dvakrat bez odpocitania Ciasto&nej uhrady, v nadvaznosti treba opravit' aj nasledujuce
polozky urokov z omeskania, aby zodpovedali prislusnym &iastoénym uhradam a preverit, pripadne
opravit kone€nu sumu neuhradeného zostatku istiny. Sud taktiez pozadoval doloZit’ doklad o odoslani,
resp. doru€eni vyzvy na splnenie pohladavky, povinnému.

3. Dal$ou vyzvou na opravu vad navrhu zo dfia 06.10.2022 sud pozadoval v nadvéznosti na opravu
navrhu zo strany opravneného urobenu dria 08.09.2022, vykonat opravu v polozkach, v ktorych oprava
nebola spravne urobena, nakolko niektoré poloZky nezodpovedaju oznamenym ¢iastoénym uhradam
pre urok z omeskania:

- 8,05 % rocne zo sumy 1.132,06 EUR od 16.08.2016 do 19.09.2016, s tym, Ze kone¢ny datum ma byt
spravne: 19.06.2016,

- 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.112,06 EUR od 20.09.2016 do 11.10.2016, kde pociato¢ny datum ma
byt spravne: od 19.07.2016, kone&ny datum je spravne: do 11.10.2016 (samotny odpocet je spravne
urobeny).

4. VVyzvy s poucenim o nasledkoch neodstranenia vad boli doru¢ené pravnemu zastupcovi opravneného
dria 10.08.2022 a 07.10.2022.



5. Podla § 45 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zdkonov (dalej len ,Exekuny poriadok®): Exekuénym titulom
je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podla § 48 ods. 2 Exeku€ného poriadku: Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu7h) mbze navrh podat aj Justi€na pokladnica.

7. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku: K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,

8. Podla § 53 ods. 3 Exeku€ného poriadku: Sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak (okrem
iného):
a) zisti rozpor navrhu alebo exekuéného poriadku s tymto zadkonom,

9. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku: Sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

10. Sud k vy3Sie uvedenému skutkovému a pradvnemu stavu konstatuje, Ze vo veci nie je mozné vydat
poverenie na vykonanie exekucie (§53 ods. 1 Exekuéného poriadku) v celom rozsahu tak, ako navrhuje
opravneny.

11. Vykonatelnym exekuénym titulom, rozsudkom Okresného sudu Pre3ov, sp.zn. 10C/37/2015-67, bol
povinny zaviazany na zaplatenie istiny: 1.545,24 Eur a na uroky z omeskania:

- 8,50 % ro¢ne zo sumy 1.552,06 Eur od 1.8.2013 do 11.3.2015,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.502,06 Eur od 12.3.2015 do 14.5.2015,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.402,06 Eur od 15.5.2015 do 12.6.2015,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.352,06 Eur od 13.6.2015 do 13.7.2019,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.302,06 Eur od 14.7.2015 do 17.9.2015,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.252,06 Eur od 18.9.2015 do 25.1.2016,

- 8,05 % roc¢ne zo sumy 1.232,06 Eur od 26.1.2016 do 10.3.2016,

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.212,06 Eur od 11.3.2016 az do zaplatenia,

- 8,25 % rocne zo sumy 333,18 Eura od 1.1.2014 do zaplatenia, v mesacnych splatkach po 20 Eur
splatnych vzdy do 20. dfia v mesiaci, poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku
do uplného zaplatenia dlhu pod nasledkom straty vyhody splatok.

12. Opravneny uplatnil v navrhu na vykonanie exekucie, v€itane jeho opravy zo diia 08.09.2022 narok
na vymozenie neuhradeného zostatku istiny vyske: 825,24 Eur a vzhfadom na €iastoéné uUhrady po
20,00 Eur, vykonanych v dioch: 18.4.2016, 23.6.2016, 8.7.2016, 15.8.2016, 19.6.2016, 11.10.2016,
22.11.2016, 9.12.2016, 18.1.2017, 9.2.2017, 22.3.2017, 13.4.2017, 17.5.2017, 26.6.2017, 18.7.2017,
16.8.2017, 12.9.2017, 23.10.2017, 16.11.2017, 27.12.2017, 11.1.2018, 14.3.2018, 17.4.2018,
14.5.2018, 11.6.2018, 11.9.2018, 16.10.2018, 21.1.2019, 10.9.2019, 28.10.2019, uplatnil aj narok na
uroky z omeskania, ktoré zodpovedali €iastoénym uhradam; pri¢om v niektorych, po sebe nasledujucich
polozkach uviedol nespravne udaje:

- 8,05 % ro€ne zo sumy 1.132,06 EUR od 16.08.2016 do 19.09.2016 - je nespravny konecny datum,
namiesto 19.09.2016 ma byt spravne: 19.06.2016,

- 8,05 % rocne zo sumy 1.112,06 EUR od 20.09.2016 do 11.10.2016 - je nespravny pociatocny datum,
namiesto 20.09.2016 ma byt spravne: od 19.07.2016, kone¢ny datum je spravne: do 11.10.2016
(samotny odpocet je spravne urobeny).

13. Opravneny na naslednu vyzvu na opravu vad navrhu zo strany sudu zo dfia 06.10.2022 nereagoval,
opravu vytykanych nespravnosti neurobil, v désledku ¢oho sud musel podla § 53 ods. 3 pism. a)
Exeku€ného poriadku, pre rozpor navrhu s tymto zakonom zamietnut’ navrh na vykonanie exekucie v
Casti urokov z omeskania: 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.132,06 EUR od 20.06.2016 do 19.09.2016 (v&itane).

14. Sud konstatuje, Ze v nasledujucej chybnej polozke Urokov z omeskania: 8,05 % roCne zo sumy
1.112,06 EUR 0d 20.09.2016 do 11.10.2016, ktora nebola opravena, opravneny hoci bol sidom vyzvany,



uplatnil takymto spésobom menej nez by mal narok (vzhladom na predchadzajucu €iastoCnu uhradu).
Opravneny mal pritom narok v tejto polozke nasledovne: 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.112,06 EUR od
20.06.2016 do 11.10.2016 (tuto polozku neopravil ani v zmysle vyzvy sudu zo dfia 06.10.2022, tak aby
bolo uvedené: 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.112,06 EUR od 19.07. 2016 do 11.10.2016).

15. Opravneny na vyzvu sudu doloZil Vyzvu pred zacatim exekuéného konania zo dha 16.05.2022
adresovanu povinnej aj s dokladom o odoslani vyzvy povinnej v poslednych troch mesiacoch pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie, ktora sa vyZaduje podla § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného
poriadku, nakolko navrh na vykonanie exekucie bol podany po troch rokoch od vykonatefnosti
exekucného titulu.

16. Sud, po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vo veci pokradovat' v sulade s Exekuénym poriadkom
v €asti néroku, tymto uznesenim nedotknute;.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



