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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyrou pre pripravné konanie Mgr. Silviou Lesnakovou dna 12. juna
2015 v Liptovskom MikulaSi vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/ a § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
ydéavatento

rozhodol:

Obvineny
C. D.Y.M.K. V. T., U.. XX. X.XXXX H. M. G, trvale bytom T. XXX, O.
M. G.,

uznava sa za vinného, Ze

dria 10. 6. 2015 v Case 0 12.10 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov viedol v obci
Hybe, okres Liptovsky Mikulas, motocykel znacky Jawa Babeta 207, vyrobné Cislo 102699, Cervenej
farby, bez evidenéného Cisla, po ceste 1/18 v smere od Liptovského Hradku na obec Vychodna, kde pri
rodinnom dome €. 330 bol hliadkou Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Hradok predpisanym spdsobom
zastaveny a kontrolovany, pricom pri nasledne realizovanej dychovej skuske na zistenie pozitia alkoholu
meracim pristrojom Alcotest 7410. ev. €. ARHH-0313 o 12.11 hod., ktorou mu bolo zistené 1,39 mg/I
alkoholu v dychu, €o je v prepocte 2,90 promile alkoholu v krvi, napriek tomu, ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 0T/43/2014 zo diia 23. 6. 2014, pravoplatnym dna 23. 6.
2014, bol odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiace s podmieneénym odkladom
a urCenim skusSobnej doby vo vymere 18 mesiacov a ulozenim zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
vo vymere 3 roky,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze
¢innosti,



¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného zakona,

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1
Trestného zakona na U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu zara d uje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakonamu sud uklad & trest zakazu €innosti viest vSetky
druhy motorovych vozidiel na dobu 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mdze podat’ odpor do 6smich dni od jeho doruéenia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$ obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurator,
ako aj poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného na obcianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Ak obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podaju proti trestnému rozkazu odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného
poriadku, m6zZe posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z osdb uvedenych v § 355 ods. 1 Trestného poriadku. Ak sa v ur€enej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



