Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 8C/37/2010

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1210204839

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Raul Pospisil

ECLI: ECLI:SK:0SBA2:2015:1210204839.9
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il pred samosudcom Mgr. Raulom PospiSilom v pravnej veci zalobkyne: O. G.,
nar. XX.XX.XXXX, Z. U.W. XXX/B, XXX XX N., &t. ob¢an SR, zast.: BLAZO & DOHNANSKY, s.r.0., Mgr.
Martin Dohfansky, advokat, Vajnorska 53, 831 04 Bratislava proti Zalovanému: Generali Poistoviia, a. s.,
Lamadska cesta 3/A, 841 04 Bratislava, ICO: 35 709 332, zast.: SHM PARTNERS s. r. 0., Svéatoplukova
28, 821 08 Bratislava, o mimoriadne zvySenie nahrady za staZenie spolo€enského uplatnenia, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania v sume 2.337,05 EUR do troch dni
od pravoplatnosti uznesenia.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.

Zalovany je povinny zaplatit sidny poplatok vo vyske 336,- EUR na udet Slovenskej posty a.s.
do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobkyha sa zalobou podanou na tunajSom side dhia 09.03.2010 pévodne domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 14.500,- EUR titulom zvy3enia
nahrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia.

Na pojednavani dfia 23.10.2014 sud pripustil zmenu petitu Zaloby, v zmysle ktorého sa Zalobkyria
domahala zaplatenia sumy vo vySke 13.878,57 EUR.

Sud rozsudkom, €.k. 8C/37/2010-149, zo dna 23.10.2014 ulozil zalovanému povinnost zaplatit' Zalobkyni
sumu 5.602,50 EUR, v Casti uplatnenej nahrady vo vyske 8.276,07 EUR navrh zamietol a v ¢asti 621,43
EUR konanie zastavil.

Zalobkyha podala proti rozsudku tunaj$ieho sudu odvolanie, ktoré vSak prostrednictvom podania
doruéeného sudu dha 26.02.2015 vzala spat. Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dna
30.04.2015, ¢.k. 9C0/129/2015-160 odvolacie konanie zastavil. Z dévodu spatvzatia odvolania rozsudok
prvostupfiového sudu nadobudol pravoplatnost dria 06.02.2015 a vykonatelnost dria 10.02.2015.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,



ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dediCstva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 142 ods. 3 O.s.p., aj ked mal G€astnik vo veci Uspech len Ciastocny, méze mu sud priznat pInd
nahradu trov konania, ak mal nedspech v pomerne nepatrnej €asti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia
zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej
odmeny advokata vypocita z vySky sudom priznaného plnenia.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p. ak U€astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevyg¢isli, sid mu prizna nahradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku driu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov prdvneho zastupenia; ak
takému ucéastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov
konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa

konanie konéi.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZzije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

O néahrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 3 O.s.p., podla ktorého aj ked mal u€astnik vo
veci uspech len &iastoény, mdze mu sud priznat pind nahradu trov konania, ak rozhodnutie o vyske
plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy sudu. V takom pripade sa zakladna sadzba
tarifnej odmeny advokata vypocita z vysky sudom priznaného plnenia.

Predmetom konania bol pévodne narok na zvySenie nahrady za stazenie spoloCenského uplatnenia
v sume 14.500,- EUR. Uznesenim vyhlasenym na pojednavani dna 23.10.2014 sud pripustil zmenu
petitu, v zmysle ktorého sa Zalobkyria dalej v konani domahala zaplatenia sumy vo vyske 13.878,57
EUR. Spatvzatie navrhu v €asti 621,43 EUR odbvodnila tym, Ze MUDr. L. Vesely, PhD. v aktualnejSom
znaleckom posudku ustalil bodové hodnotenie SSU zalobkyne inak ako MUDr. Vician. Vzhladom
na to, ze k Ciastoénému spatvzatiu navrhu doslo v désledku zmeny bodového hodnotenia stazenia
spolocenského uplatnenia na zaklade novo vypracovaného znaleckého posudku, ziadnemu ucastnikovi
nemozno priitat’ zavinenie na Ciasto€nom zastaveni konania. V tejto Casti teda sud aplikoval ust. § 146
ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Urcenie vySky naroku na mimoriadne zvy3enie staZenia spolocenského uplatnenia zavisi od znaleckého
posudku, v ktorom znalec uréi bodové hodnotenie zraneni, ktoré tvori zaklad pre vypocet nahrady za
stazenie spoloenského uplatnenia. Kone€né rozhodnutie o uplathenom naroku sucasne zaviselo od
volnej Uvahy sudu, kedZe sud mdze zvysit nahradu za staZenie spolo¢enského uplatnenia maximalne



0 50% v pripadoch hodnych osobitného zretela. Sud tak v konani skimal, &i s dané dévody hodné
osobitného zretefa, t.j. skumal dosledky utrpenych zraneni, ich vplyv na pracovny, rodinny, socialny
Zivot Zalobkyne, porovnaval spoloCenské uplatnenie Zalobkyne pred a po dopravnej nehode a pod.
Sud vzhladom na rozsah zraneni, ich nasledkov a v neposlednom rade na negativnu prognézu vyvoja
zdravotného stavu povaZoval za primerané zvySenie nahrady za staZenie spoloCenského uplatnenia
0 25%. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, ze narok Uc€astnikov na nahradu trov konania sa
spravuje ustanovenim § 142 ods. 3 O.s.p.

Zalobkyni vznikli v konani iba trovy pravneho zastipenia. Zalobkyfia mala v konani Gspech v &asti
uplatneného naroku vo vyske 5.602,50 EUR, pricom tato suma predstavuje zaklad pre urCenie tarifnej
hodnoty jedného ukonu pravnej sluzby (§ 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb). Zalobkyni sid priznal ndhradu trov pravneho zastipenia
za nasledovné ukony pravnej sluzby (kedze pravny zastupca zalobkyne je platitefom DPH, suma trov
pravneho zastupenia sa zvySuje 0 20% sadzbu DPH):

1. prevzatie a priprava zastupenia dfia 23.08.2010 ......cccccoeiiiieiiieiiiiinnnnnnnn. 190,89 EUR
2. 7aloba zo dfia 09.03.2010........oeeiiieeiiee et 190,89 EUR
3. zastupovanie na pojednavani dfia 08.02.2012.........ccccovieieeeeeeiieeeee. 190,89 EUR
4. zastupovanie na pojednavani diia 16.04.2014...........ccoiiiiiiiiiiiee, 190,89 EUR
5. podanie na sud zo dfa 22.04.2014........coeeeeeeiieecieeeee e 190,89 EUR
6. zastupovanie na pojednavani dfia 02.06.2014..........cccoooiiieeeeeiiieeeee. 190,89 EUR
7. podanie na sud zo dfia 11.06.2014..........ccooeiiiiiiiiii e, 190,89 EUR
8. zastupovanie na pojednavani dfia 08.09.2014..........ccccoeeeveeeeeicciieeee 190,89 EUR
9. podanie na sud zo dfia 22.09.2014.........uuuiiicccceceee e 190,89 EUR
10. zastupovanie na pojednavani dna 29.09.2014 (1/4 z 190,89 EUR)........... 47,72 EUR
11. zastupovanie na pojednavani dfia 23.10.2014 (1/2 z 190,89 EUR)........... 95,44 EUR
Rezijny pausal za rok 2010 ............c.c...... 2x 7,21 EUR...oi 14,42 EUR
Rezijny pausal za rok 2012 ..................... IX 7,63 EUR....coiiie 7,63 EUR
Rezijny pausal za rok 2014.............cc.c...... 8x 8,04 EUR.....ccceiiiiiiiceee, 64,32 EUR
S0 To] [0 SR URS 1.947,54 EUR
SPOIU + 20% DPH... .o 2.337,05 EUR

Nahradu trov konania je zalovany podfla § 149 ods. 1 O. s. p. povinny zaplatit na Gcet pravneho zastupcu
zalobcu.

Sud zalobkyni nepriznal nahradu za tkon "podanie na sud dfia 11.03.2010". Zalobkyfia prostrednictvom
uvedeného podania dorucila sudu rozhodnutie Socialnej poistovne o priznani invalidného déchodku
zo dna 18.09.2007. Samotné podanie obsahuje len informaciu o tom, Ze v prilohe priklada predmetné
rozhodnutie, neobsahovalo Ziadnu pravnu a skutkovu argumentaciu vo veci samej. Rozhodnutie je
navySe z 18.09.2007, t.j. bolo vydané cca tri roky pred za€atim sudneho konania, a teda Zalobkyha
mohla tento listinny dékaz sudu predlozit spolu s navrhom na zacatie konania. Sud rovnako zalobkyni



nepriznal nahradu za ukon "podanie na sud zo dfia 13.11.2012", nakol'ko prostrednictvom tohto podania
Zalobkyha len predlozila listinny dokaz - znalecky posudok &. 7/2012, pri€om podanie neobsahovalo
vyjadrenie vo veci samej. Su dalej Zalobkyni nepriznal nahradu za Ukon "zastupovanie na pojednavani
dria 20.10.2014", nakolko pojednavanie bolo vopred zruSené z dévodu zmeny terminu na 23.10.2014.

Zalovany mal Uspech v zamietajlcej Gasti uplatneného naroku vo vyske 8.276,07 EUR. Sud po
preskumani sudneho spisu zistil, Zze Zalovanému vznikli iba trovy pravneho zastupenia. Vzhladom na to,
ze zalovany si v lehote podla § 151 ods. 1 O.s.p. trovy nevycislil, sid mu nahradu trov konania nepriznal.

Sud ucastnikom konania nepriznal nahradu trov odvolacieho konania, nakolko si ich nevygislili v lehote
podla § 151 ods. 1 O.s.p.

Podla § 2 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ak je
poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podfa vysledku konania poplatok
alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny.

Podla § 4 ods. 2 pism. ch) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, od poplatku su oslobodeni: navrhovatel v konani o nahrade skody vratane Skody na veciach,
ktora vznikla v suvislosti s ublizenim na zdravi.

Sud zaroven zaviazal zalovaného na zaplatenie sidneho poplatku za navrh v sdlade s ust. § 2 ods. 2
zakona €. 71/1992 Zb., nakolko zalobkyrfia ako poplatnik bola v sulade s § 4 ods. 2 pism. ch) cit. zakona
od poplatku oslobodena a sud jej navrhu vyhovel v €asti uplathneného naroku vo vyske 5.602,50 EUR.
Vysku sudneho poplatku sud urcil podra Sadzobnika sudnych poplatkov, polozka 1 pism. a) vo vySke
336,- EUR, ako 6% zo sumy 5.602,50 EUR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia, pisomne, v Styroch
vyhotoveniach cestou tunajsSieho sudu na krajsky sud.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



