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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu W.. I. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ul. XX. oktébra
XXXX/X, XXX XX P., byvajuceho na adrese G. XX/X, XXX XX X., §tatne obcianstvo: SR, pravne
zastupeného Mgr. Ing. Pavlom Korytarom, advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom Sladovnicka
13, 917 01 Trnava, ICO: 37 994 018, proti Zalovanému W.. W. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N.
B. D. XXX/X, XXX XX J., byvajucemu na adrese I. 7, G., 96X XX X., §tatne ob¢ianstvo: SR, pravne
zastipenému AK Dlhopolec s.r.0., so sidlom Nam. SNP 27, 960 01 Zvolen, ICO: 36 867 306, o zaplatenie
4.420,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalobca je povinny nahradit trovy konania vo vyske 415,95 Eur, a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu zalovaného AK Dlhopolec s.r.0., so sidlom Nam. SNP 27,
960 01 Zvolen, ICO: 36 867 306, ¢.u. 2926835692/1100.

Zalobcaje povinny nahradit Zalovanému trovy konania spogivajuce v zaplatenom sudnom poplatku
za odpor v sume 134,52 Eur a v zaplatenom sudnom poplatku za odvolanie v sume 30,07 Eur, a to
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet zalovaného.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou zo diia 13.10.2011, ktora bola doru¢ena Okresnému sudu Trnava dfia 18.10.2011
domahal voci zalovanému zaplatenia 4.420,- Eur s urokom vo vy$ke 0,2 % denne zo sumy 1.000,- Eur
od 06.12.2010 do zaplatenia, s urokom vo vySke 80,- Eur, s urokom vo vyske 0,2 % denne zo sumy
3.000,- Eur od 19.12.2010 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 9 % zo sumy 1.000,- Eur od
06.12.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % zo sumy 420,- Eur od 29.12.2010 do
zaplatenia, s urokom z ome$kania vo vySke 9 % zo sumy 3.000,- Eur od 19.12.2010 do zaplatenia, so
zmluvnou pokutou 0,2 % denne zo sumy 1.000,- Eur od 06.12.2010 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou
0,2 % denne zo sumy 420,- Eur od 29.12.2010 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou 0,2 % denne zo
sumy 3.000,- Eur od 19.12.2010 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Na to zalobca podanim zo dfia 07.11.2011, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu Trnava dria 08.11.2011
procesne upravil Zalobu tak, Ze Ziadal aby bola zalovanému uloZena povinnost' zaplatit mu sumu vo
vySke 4.420,- Eur spolu s urokom vo vyske 7 % ro¢ne zo sumy 1.000,- Eur od 06.12.2010 do zaplatenia,
s urokom vo vySke 3,80 Eur, s urokom vo vySke 7 % ro€ne zo sumy 3.000,- Eur od 19.12.2010 do
zaplatenia, s urokom z omes8kania vo vyske 9 % zo sumy 1.000,- Eur od 06.12.2010 do zaplatenia,
s urokom z omeSkania vo vySke 9 % zo sumy 420,- Eur od 29.12.2010 do zaplatenia, s urokom z
omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 3.000,- Eur od 19.12.2010 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou
0,2 % denne zo sumy 1.000,- Eur od 06.12.2010 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou 0,2 % denne zo
sumy 420,- Eur od 29.12.2010 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou 0,2 % denne zo sumy 3.000,- Eur od
19.12.2010 do zaplatenia, ked' tieZ si uplatnil i narok na nahradu trov konania, ked toto procesné podanie
oznacil ako Ciastoéné spatvzatie Zaloby podla § 96 Obcianskeho sudneho poriadku, v spojeni s § 172
ods. 6 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pretoZe Zalobou Ziadal vo veci rozhodnut' platobnym rozkazom.



O Zalobe Zalobcu po procesnej Uprave Zaloby rozhodol Okresny sud Trnava platobnym rozkazom
¢.k. 16R0/187/2011-23 zo dna 14.11.2011, ktorym Zalobe Zalobcu po procesnej uUprave v celom
rozsahu vyhovel. Okresny sud Trnava k tomuto platobnému rozkazu vydal i opravné uznesenie &.k.
16R0/187/2011-26 zo dria 07.12.2011, ktorym opravil vyrok platobného rozkazu Okresného sudu Trnava
¢.k. 16R0/187/2011-23 zo dia 14.11.2011 v Casti urokov z omeskania tak, Zze ide o ro&né uroky z
omeskania, v ostatnom zostal platobny rozkaz nedotknuty.

Proti platobnému rozkazu &.k. 16Ro/187/2011-23 zo dfia 14.11.2011 podal v€as odpor Zalovany,
ked odpor oddvodnil vo veci samej, su€asne vramci podania odporu vzniesol namietku miestnej
neprislusnosti Okresného sudu Trnava na konanie v predmetnej veci.

Po zruSeni platobného rozkazu prvostupriovy sud o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom &.k.
14C/96/2012-144 zo dna 27.11.2012, ktorym uloZil povinnost Zalovanému Zalobcovi zaplatit sumu
2.120,- Eur s urokom vo vySke 7 % ro¢ne zo sumy 2.420,- Eur od 19.12.2010 do 20.04.2011, s urokom
z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 2.420,- Eur od 19.12.2010 do 04.11.2012, zo sumy 2.120,-
Eur od 05.11.2012 do zaplatenia, so zmluvnou pokutou vo vyske 0,1 % denne zo s umy 2.420,- Eur
od 19.12.2010 do 04.11.2012, zo sumy 2.120,- Eur od 05.11.2012 do zaplatenia, ked sud Zalovanému
na zaplatenie povolil mesacné splatky v sume 300,- Eur, splatné vzdy do 25. diia v mesiaci, po¢nuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok zro€nost' celého plnenia. V zvySujucej €asti sud Zalobu Zalobcu zamietol, o trovach
konania ucastnikov rozhodol tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti rozsudku prvostupriového sudu &.k. 14C/96/2012-144 zo diha 27.11.2012 podal odvolanie Zalovany.
O odvolani Zalovaného rozhodoval Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, ktory rozsudkom
C.k. 14C0/171/2013-199 zo dia 29.04.2014 rozsudok prvostupfiového sudu v napadnutom vyroku o
povinnosti Zalovaného zaplatit' Zalobcovi zmluvnu pokutu vo vyske 0,1 % denne zo sumy 2.420,- Eur od
19.12.2010 do 04.11.2012 a zmluvnu pokutu vo vyske 0,1 % denne zo sumy 2.120,- Eur od 05.11.2012
do zaplatenia potvrdil, vo vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit' Zalobcovi urok vo vySke 7 % ro¢ne
zo sumy 2.420,- Eur od 19.12.2010 do 20.04.2011 a v Casti o nahrade trov konania zrusil a vec vratil v
tejto Casti prvostupriovému sudu na dalSie konanie.

Sud rozsudkom ¢&.k. 14C/96/2012-282 zo dia 03.03.2015 zamietol Zzalobu v ¢asti o zaplatenie urokov z
pbzi¢ky vo vyske 7 % ro¢ne zo sumy 2.420 Eur od 19.12.2010 do 20.04.2011. Nahradu trov konania sud
druhym odsekom vyroku predmetného rozsudku vyhradil na samostatné rozhodnutie po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Pravny zastupca Zalovaného si vycislil trovy pravneho zastupenia v podani doru€enom sudu dha
06.03.2015 nasledovne:

10.09.2012 prevzatie a priprava zastupenia..................... 161,01 Eur (rez. pausal 7,63 Eur)

13.09.2012 uc€ast na pojedndvani...........ccceeeeecuveeeeeenannnnn. 161,01 Eur (rez. pausal 7,63 Eur)

06.11.2012 uc€ast na pojednavani........c..ccceeeeeuueeeeeneeaannn. 161,01 Eur (rez. pausal 7,63 Eur)

07.11.2012 pisomné podanie na sud..........ccccceereeeeeencnnnns 161,01 Eur (rez. pausal 7,63 Eur)

27.11.2012 uc€ast na pojednavani........c..ccceeeeiueeeeeeeeeaannnn. 161,01 Eur (rez. pausal 7,63 Eur)

05.02.2013 0dVOlaNni€. .......eeerieeeeiiiiiiiiieee e 161,01 Eur (rez. pausal 7,81 Eur)

03.03.2015 ucast na pojednavani...........ccccvveeeeeeeeeeiicnnnns 161,01 Eur (rez. pausal 8,39 Eur)

Trovy pravneho zastupenia spolu...........ccceeeeueeeeee. 1.127,07 Eur + 20 % DPH + 54,35 Eur+ 20 % DPH
=1.417,70 Eur

Podla § 142 ods. 1 zakona &. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (O.s.p.) u€astnikovi, ktory mal
vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava
proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.



Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p.. 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia

Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najma hotové vydavky u&astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 13a vyhl. MS SR &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaSka“) odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za
tieto ukony pravnej sluzby a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, b) dalSia
porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skonéenu hodinu, ¢) pisomné podanie na sud alebo iny
organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej, d) u€ast na konani pred sudom alebo inym organom a
na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohfadu na pocet tychto za sebou nadvazujucich
ukonov vykonanych pocas dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce Ukony trvaju viac ako
Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skon&ené hodiny, e) vypracovanie pravneho rozboru veci, f)
rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu, g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu
dojde pred zacgatim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeZznom opatreni, navrh na
obnovu konania, odvolanie, dovolanie, ndvrh na podanie mimoriadneho dovolania, h) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla § 10 ods. 2 vyhladky ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vyska penazného
plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréenda pri za¢ati poskytovania
pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o
ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sidneho sporu.

Podla § 15 vyhladky advokat méa popri naroku na odmenu aj narok a) na nahradu hotovych vydavkov
ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najmd na sudne
poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady
a odpisy, b) na nahradu za stratu &asu.

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta mozno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti Zalovanému vzniklo pravo na nahradu trov konania v pomere
29,34 %. Sud pri uréeni pomeru uspechu Zalovaného v tomto konani vychadzal zo sumy 4420,- Eur
s prisluSenstvom, ktora ostala predmetom konania po Ciastoénom spatvzati navrhu zalobcom zo dna
07.11.2011 v Casti prevySujucej sudom akceptovatelny urok 7 %. Sud aplikoval zasadu uspechu, ktora
zavisi od vztahu obsahu meritérneho rozhodnutia k obsahu Zalobného petitu, ktory bol vo veci samej
urobeny naposledy. To znamena, Ze Zalobca bol Uspesny v &asti 4253,26 Eur (sucet sumy priznane;j
Zalobcovi meritérnym rozhodnutim sudu) a neuspedny v &asti 7.784,40 Eur (Uspech zalovaného). Teda
uspech zalovaného v tomto konani predstavuje 64,67 % a jeho neuspech resp. Uspech Zalobcu v tomto
konani predstavuje 35,33 %.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O.s.p. tak, Ze priznal Zalovanému, ktory mal prevazny
uspech vo veci (64,67%) pravo na nahradu trov konania v €asti ktorej jeho Uspech prevySoval uspech
Zalobcu (35,33%) rozdiel predstavuje 29,34%. Potom 29,34 % Zalovaného uplatnenych trov konania za



trovy pravneho zastupenia predstavuje sumu 415,95 Eur. Sud tieZ ulozil povinnost zalobcovi nahradit
Zalovanému trovy konania za sudny poplatok za odpor v sume 134,50 Eur (29,34 % zo sumy 458,50
Eur) a za sudny poplatok za odvolanie v sume 30,07 Eur (29,34 % zo sumy 102,50 Eur). Nakolko
Zalovany nezaplatil sudny poplatok za odpor a odvolanie, a nebolo mu priznané oslobodenie od sudnych
poplatkov, sudny poplatok bude od Zalovaného vymahany prostrednictvom justi¢nej pokladnice.

Sud na zaklade vy&Sie uvedenych skuto€nosti, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti toho
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na tunajSom sude a
to pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



