Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 10C/18/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5315201389

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Mravec

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2015:5315201389.3
Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatela: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance
Group, ICO: 00 585 441, so sidlom Ul. Stefanovi¢ova 4, Bratislava adresa pre dorugovanie: Agentira
Zilina, Uholna &. 1, Zilina proti odporcovi: P. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. XXX, pravne
zastipenému JUDr. Jozefom Varmusom PhD., advokatom, AK so sidlom Palarikova 83, Cadca, ICO:
36 863 203, o zaplatenie 421,23 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.

II. Navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vySke 18,30 € prostrednictvom prevadzkovatela systému
- Slovenska posta, a.s. do 30 dni od dorucenia pravoplatného uznesenia Slovenskej poste, a.s..

lll. Odporcovi vracia sudny poplatok vo vyske 18,30 € prostrednictvom prevadzkovatela systému -
Slovenska posta, a.s. do 30 dni od doru€enia pravoplatného uznesenia Slovenskej poste, a.s..

IV. Navrhovatel je povinny zaplatit odporcovi trovy konania z titulu zaplateného sudneho poplatku
vo vySke 6,70 € a trovy pravneho zastipenia vo vySke 91,85 € na ucet pravneho zastupcu odporcu €.
UCtu: XXXXXXXXXX/IXXXX, VS: XXX/XXXX, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dria 20.2.2015 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia sumy 421,23
€ s prislusenstvom a nahrady trov konania. Dfia 7.4.2015 zaplatil navrhovatel sudny poplatok za navrh
na zacatie konania vo vySke 25,00 € (Zaznam o zloZeni ¢&.l. 19 spisu). Diha 13.4.2015 rozhodol sud
v danej veci platobnym rozkazom &.k. 10C/18/2015-20, proti ktorému podal dia 30.4.2015 odporca
prostrednictvom pravneho zastupcu odpor s odévodnenim vo veci samej. V8as podanym odévodnenym
odporom sa platobny rozkaz ex lege - zo zakona zrusil. Dfia 25.5.2015 zaplatil odporca za podany
odpor sudny poplatok vo vySke 25,00 € (&.1. 32 spisu). Nasledne dria 28.5.2015 dorudil navrhovatel sudu
spatvzatie ndvrhu na zacatie konania v celom rozsahu (&.l. 33 spisu).

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O. s. p nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur&enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Ak vezme ucastnik konania svoj navrh na zac€atie konania spat, ide o procesny ukon voci sudu, ktorym
prejavuje svoju vOlu, aby sa nekonalo a o veci meritérne nerozhodovalo.

V danom pripade vyuZil navrhovatel svoje dispoziéné pravo disponovat s navrhom a svoj ndvrh podanim
doru¢enym sudu dfia 28.5.2015 (€. I. 33 spisu) vzal v celom rozsahu spat. K spatvzatiu navrhu doslo pred
prvym pojednavanim. Preto podla § 96 ods. 1,2 O.s.p. nebol potrebny suhlas odporcu so zastavenim
konania.

Sud vzhladom na uvedené skuto€nosti, na zaklade splnenych zakonnych podmienok pre zastavenie
konania, konanie v zmysle § 96 ods. 1, 2, 3 O. s. p. zastavil.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel vzal svoj navrh spat pred prvym pojednavanim, sud postupoval v
zmysle § 11 ods. 3, 4, 6 a 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,zakon €. 71/1992 Zb.“), v zneni u€innom ku dfiu spatvzatia navrhu na zacatie konania.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vietkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podfla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak 6,70
€. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona ¢&. 71/1992 Zb., ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia doruCenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 9 zakona €. 71/1992 Zb., poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zac€atie konania vzal
spat’ pred zagatim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za€atim pojednavania
vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZzenej povinnosti
zaplatit poplatok v celom rozsahu zrusi.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 25,00 € (&.I. 19 spisu). Sad v zmysle cit. ust. §
11 ods. 3, 4 a 6 vratil navrhovatelovi krateny sudny poplatok prostrednictvom prevadzkovatela systému
- Slovenska posta, a.s.. Minimalna sadzba kratenia bola v zmysle uvedeného zakona ucinného v ase
odmietnutia navrhu 6,70 €. 25,00 - 6,70 = 18,30 €. V tejto vySke sud vratil navrhovatelovi krateny sudny
poplatok. Odporca zaplatil sudny poplatok za odpor vo vySke 25,00 € (€.l. 32 spisu). Odporcovi sud vratil
krateny sudny poplatok v zmysle cit. ust. § 11 ods. 4, 6 a 9 prostrednictvom prevadzkovatela systému



- Slovenska posta, a.s.. Minimalna sadzba kratenia bola v zmysle uvedeného zakona ucinného v ase
odmietnutia navrhu 6,70 €. 25,00 - 6,70 = 18,30 €. V tejto vysSke sud vratil odporcovi krateny sudny
poplatok.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud aplikoval ustanovenie § 146 ods. 2 prva veta O. s. p., podla
ktorého, ak niektory z ucastnikov zavinil, ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.
Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy
konania odporca. V danom pripade navrhovatel vzal spat navrh na za€atie konania v celom rozsahu,
preto podla nazoru sudu z procesného hladiska vzhfadom na spravanie navrhovatela (spatvzatie navrhu
na zacatie konania) zavinil navrhovatel, Ze konanie sa zastavilo a z toho dévodu mu vznikla povinnost
nahradit’ trovy konania odporcovi.

Odporca bol v konani zastupeny advokatom. Trovy konania si odporca uplatnil v podani (odpore)
doruc¢enom sudu dna 30.4.2015 (C.I. 24 spisu).

V zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 prva veta O.s.p. zaviazal sud navrhovatela uhradit odporcovi trovy
konania z titulu zaplateného sudneho poplatku vo vySke 6,70 € (t.j. Cast sudneho poplatku o ktorl sa
odporcovi v zmysle vySSie uvedenych ustanoveni § 11 ods. 4, 6 a 9 zakona €. 71/1992 kratil sudny
poplatok za odpor, ktory mu sud vratil) a trovy pravneho zastupenia vo vyske 91,85 €. Trovy pravneho
zastupenia teda sud priznal vo vySke uréenej podla vyhlasky €. 655/2004 Z.z, t.j. vo vyske vycislenej
odporcom dna 29.4.2015, kedZe dané ukony povazoval za preukazané a uc¢elné. Zakladom pre vypocet
odmeny je v zmysle § 9, § 10 vyhlasky €. 655/2004 Z.z suma 421,23 € (t.j. hodnota veci):

-1 ukon (§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z) - prevzatie a priprava zastlpenia vratane prvej
porady s klientom a 29,88 €

- 2 Ukon (§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 Z.z) - spisanie a podanie odporu na sud a 29,88 €
rezijny pausal 2 x 8,39 € = 16,78 €

+20% DPH - 15,31 €.

Spolu trovy pravneho zastipenia vo vyske 91,85 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného studu v Cadci. V odvolani je potrebné okrem v&eobecnych naleZitosti (§
42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



