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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske v konani pred sudcom Mgr. Michalom VigaSom, v pravnej veci navrhovatela:
plnoletého dietata W. N., D.. XX XX.XXXX, N. N., M. G. XXX/XXA, proti otcovi S. N., D.. XX XX.XXXX,
N. N., M. G. XXX/XXA, toho €asu Y. Z. Z. - M., O., Z. XXX/XX, a matke S. N., D.. XX. XX.XXXX, N. N.,
M. G. XXX/XXA, o urCenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k plnoletému dietatu, na navrh pinoletého
dietata, takto

rozhodol:

l. Otec dietata je povinny s uc€innostou od 01.09.2022 prispievat na vyzivu plnoletého dietata W.
N., D.. XX.XX.XXXX sumou 50,-€ mesacne, ktori sumu je otec dietata povinny zaplatit vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred k rukam plnoletého dietata.

Il. Zrocné vyzivné za obdobie od 01.09.2022 do 30.11.2022 otca k plnoletému W. N., D..
XX XX XXXX, vo vySke 150-€, je otec dietata povinny zaplatit k rukam plnoletého dietata troch dni
od pravoplatnosti tohto vyroku rozsudku.

M. Matka dietata je povinna s ucinnostou od 01.09.2022 prispievat na vyzivu plnoletého dietata
W. N., D.. XX.XX.XXXX sumou 50,-€ mesacne, ktoru sumu je matka dietata povinna zaplatit vzdy do
15. dfia v mesiaci vopred k rukam plnoletého dietata.

V. Zro¢né vyzivné za obdobie od 01.09.2022 do 30.11.2022 matky k plnoletému W. N., D..
XX XX XXXX, sud neurcuje.

odovodnenie:

(1) Navrhovatel sa navrhom zo dfia 27.09.2022 domaha ur€enia vyZivovacej povinnosti rodicov k
nemu, kazdého najmenej vo vyske 50,-€ mesaéne s u¢innostou od 01.09.2022. Na pojednavani upresnil,
Ze sa domaha vyzivného len vo vySke 50,-€ mesacne od kazdého z rodiCov.

(2) Navrh odbvodnil tak, Ze manzelstvo jeho rodic¢ov bolo rozvedené v Case, ked on uz dosiahol
plnoletost. Navrhovatel Studuje na Fakulte prirodnych vied Univerzity Mateja Bela. V domacnosti nemaju
dostatok prostriedkov na jeho pobyt na internate a stravu, tieZ cestovné a pomdcky, preto Ziada uréenie
vyzivného rodi¢ov k nemu.

(3) Na pobyt na internate su naklady 345-€ ro¢ne, denne na obedy 3,-€, ranajky a veCere 5-8,-€,
obleCenie a cestovné tyZzdenne 15,-€, dalej rézne vydavky na Skolské pomdcky, telefén a internet.

(4) Otec dietata sa na sudne pojedndvanie nedostavil, je priputany na 16Zko v désledku urazu -
autonehody, zostal ochrnuty. O tom sud informoval telefonicky a neskér

e-mailom zo dnia 14.11.2022, pri¢om vyjadril suhlas s navrhom v sume 50,-€ mesacéne, kde uviedol, Ze
pobera len invalidny déchodok, z ktorého po odratani vydavkov na pobyt v CSS mu vela neostava.

(5) Sud vykonal dokazovanie v nepritomnosti otca plnoletého dietata podfa



§ 180 CSP, vysluchom dietata, matky, oboznamenim listinnych dékazov a pripojeného spisu zistil tento
skutkovy stav. Sud nevylu€oval vec kazdého rodi¢a na samostatné konanie, pretoze by to nebolo
hospodarne, na viac vec predmetom konania suvisi.

(6) O vyZivovacej povinnosti rodi€ov k dietatu dosial nebolo rozhodnuté. Manzelstvo rodi¢ov bolo
rozvedené rozsudkom Okresného sudu Partizanske €.k. 6P¢/5/2021-30 z 15.12.2021 pravoplatnym dha
12.01.2022.

(7) Podla rodného listu a lustracie v registri obyvatelov je navrhovatel plnoletym dietatom S. N.
V. S. N..
(8) Podla lustracie v Socialnej poistovni a spravy Socialnej poistovne zo 14.11.2022 je otec

dietata poberatefom invalidného dochodku vo vySke 488,70-€ mesacne od 01.07.2019. Matka dietata
je zamestnana v spol. LOWA Production s.r.o0. od 13.09.2022 na dobu ur¢iti do 28.02.2023, ako vyplyva
z potvrdenia zamestnavatefa za mesiac september 2022 dosiahla Cistu mzdu 496,13-€ a za mesiac
oktéber 2022 mzdu 705,95-€. Aj plnoleté dieta bolo zamestnané, iSlo vSak o brigadnicku pracu Studenta
od mesiaca jun 2022.

(9)  Podra potvrdenia o navsteve skoly Fakulty prirodnych vied, UMB Banské Bystrica z 14.11.2022 je
plnoleté dieta od 05.09.2022 Studentom 1. roku denného Studia Studijného programu uditel'stvo geografie
a ugitelstvo anglického jazyka a literatlry - dennej formy $tudia, so $tandardnou dizkou I. stupfia $tudia
3 roky.

(10) Navrhovatel uviedol, Ze stredoSkolské &tudium ukonéil v Skolskom roku 2021/2022. Pocas
prazdnin sa brigadnicky zamestnal. Od septembra 2022 Studuje na vysokej 8kole dennou formou. Byva
na internate, na vikendy chodieva domov k matke. Ubytovanie na internate platil z penazi, ktoré siv
lete zarobil, matka mu dava na cestovné tam a spat cca 10-20 €, okrem toho sa u nej stravuje. Na
internat cez semester chodil v nedelu, prichadzal domov vo Stvrtok. Pausal na telefon mu plati matka.
Otec mu na vyZivu neprispieva. So svojim otcom je v kontakte tak raz dva razy do mesiaca, pokial
nie su obmedzené navstevy chodi ho navstevovat. Naposledy bol za otcom v septembri. Je s nim v
kontakte cez socialne siete. Ziadal o socialne $tipendium.

(11) Matka navrhovatela uviedla, Ze jej najvySSie dosiahnuté vzdelanie je stredné odborné bez maturity.
Otec dietata ma vzdelanie stredné odborné vzdelanie bez maturity, je vyu€eny automechanik. Na vyZive
syna sa ona podiela v Ease ked nie je na internate, plati mu aj cestovné, pausal na telefon.

(12) Podfa § 75 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "Zakon o rodine") vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

(13) Podla § 77 ods. 1 Zakon o rodine pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho vsak priznat' len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac€atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

(14) Podfa § 78 ods. 1 Zakon o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

(15) Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych
nakladov.

(16) Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5,6 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v



akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynalozit. Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri
uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze
rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neurcuje.

(17) Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajuce;j
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

(18) Na z&klade vykonaného dokazovania a vy$3ie uvedenych ustanoveni Zakona o rodine, sud
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh plnoletého dietata na urenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k
nemu je dévodny. VyZivovacia povinnost rodi€ov k plnoletému dietatu nebola dosial uréena.

(19) VyZivovacia povinnost rodi€a k dietatu trva do €asu, kym dieta nie je schopné samostatne
sa zivit. Pokial ide o dieta plnoleté, sud zohladfuje aj rozsah navrhu, pretoze toto konanie je uz
navrhové a sud jeho ramec neméze prekrodit, taktiez ustanovenie § 75 ods. 2 Zakona o rodine, teda
zohfadriuje aj dobré mravy, priCom ak je s nimi v rozpore, podla miery mozno ho aj nepriznat, Ci
priznat niz8ie akoby prislichalo dietatu maloletému. V tomto pripade je zrejmé, Ze dieta Studujuce
prezen¢nou formou je odkazané na vyzivu rodiov, nie je tak schopné samostatne sa zivit, avSak je
schopné pocas Studia si brigadnicky privyrobit. Sud zohladnil najma ten fakt, Ze ide o konanie navrhové,
kde nik navrh nerozporoval, matka s nim suhlasila na pojednavani, otec sa po doru€eni navrhu sice
pisomne nevyjadril, avSak sud telefonicky kontaktoval a zaslal sudu aj elektronicki spravu, kde s
navrhom suhlasil, pokial vySka neprekroCi 50,-€. Preto sud navrhu vyhovel, pricom kedZe sa vyzivné
plati mesacne vopred priznal ho tak ako bolo navrhované - od zaciatku mesiaca, v ktorom navrhovatel
navrh podal.

(20) Sud otcovi ur€il aj zroéné vyzivné, teda vyZivné, ktoré uz malo byt synovi uhradené od
mesiaca september 2022, pri¢om do konca mesiaca november ide o sumu 3x50,-€, splatnost ktorej ako
aj bezného vyzivného sud urc€il ako vo vyrokoch rozsudku. Matke sud zro&né vyzivné neurdil, pretoze
dieta byva cez vikendy ako aj mimo semestra s matkou, ta tak hradi ndklady doméacnosti zdiefanej s
dietatom, tiez prispieva na jeho vyZivu zabezpe€ovanim stravy, platenim cestovného a pod.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude Partizanske,
pisomne v troch vyhotoveniach. Otec dietata ma pravo podat odvolanie len do vyrokov I. a Il. a matka
. alv.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovofne nesplni pefiaznu povinnost, ktord mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mébze podat navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni § 38 a nasl. zakona €. 233/1995
Z.z. Exekuéného poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost, ktord mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému, opravneny moze podat navrh na vykon rozhodnutia podfa ustanoveni § 370 a nasl. CMP.



