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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravne veci starostlivosti o maloletého V. S., nar. XX.X.XXXX, bytom
ako obaja rodi€ia, v striedavej starostlivosti, dieta rodicov : S. K., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX, XXX
XX X. Q. (matka) aF.. Z. S., nar. X.X.XXXX, bytom K. X. XXX, XXX XX X. S., v konani o zmenu osobne;j
starostlivosti, o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia po za€ati konania vo veci samej
zo dna 2.6.2015

rozhodol:

I. Konanie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sa zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Na Okresny sud Liptovsky Mikuld$ podala dfia 3.6.2015 S. K. (matka) navrh na zacatie konania o
zmenu osobnej starostlivosti o maloletého syna V. S., nar. XX.X.XXXX a su€asne aj navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym Ziadala okamzité odobratie maloletého dietata otcovi F.. Z. S. za u¢elom
jeho lie¢enia do Martinskej fakultnej nemocnice.

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia matka odévodnila tym, Ze otec ma zly vplyv na maloletého
V. S., nar. XX.X.XXXX, ¢im sa dopusta psychického natlaku, o ma za dbsledok zly zdravotny stav
maloletého dietata, a to depresiva stredne tazkého az tazkého stupria a odporucana hospitalizacia
klinike v Martinskej fakultnej nemocnici za u€elom diagnostiky, nakolko je to Zivotu ohrozujuca
situacia. Matka zd6raznila, Ze otec opakovane nedodrzZiava rozsudok tunajSieho sudu &islo konania
5P/30/2013-35, &im brani styku maloletého s matkou.

Sud z uradnej innosti zistil, Ze dila 3.6.2015 podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ Urad prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikuld$ pisomny podnet na nariadenie predbeZného opatrenia
podla § 75a ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku na odnatie maloletého V. S., nar. XX.X.XXXX zo
starostlivosti otca a jeho doasné odovzdanie do starostlivosti Psychiatrickej kliniky W. J. S., H. X. Podnet
odbvodnil tym, Ze malolety V. mal byt v zmysle pravoplatného rozsudku sudu 5P/30/2013 od 1.6.2015
v osobnej starostlivosti matky. Na zéklade oznamenia oSetrujucej lekarky maloletého, nebola dodrzana
neodkladna hospitalizacia maloletého a nebolo mu umoznené uzivat nasadeni medikamentéznu lie€bu.
Je podozrenie na tyranie blizkej a zverenej osoby. Sud tomuto podnetu kolizneho opatrovnika vyhovel a
uznesenim c&islo konania 9PPOmM/1/2015-29 zo dia 4.6.2015, vykonatelnym 4.6.2015 tak predbeznym
opatrenim dfia 4.6.2015 o 10.30 hodine nariadil, aby malolety V. S., nar. XX.X.XXXX, toho €asu u otca,
K. X. XXX, bol do€asne zvereny do starostlivosti matky.

Podla § 102 ods.1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku : Ak treba po zacati konania do¢asne
upravit pomery ucastnikov alebo zabezpecéit dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné
vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbeZné opatrenie alebo
zabezpecdi dokaz.



Podla § 75 ods.2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku : Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods.
1 <aspi://module="ASPI'&link='99/1963%202b.%252379'&ucin-k-dni='30.12.9999'> obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého
ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podfa odseku 8 <aspi://module="ASPI'&link='99/1963%20Zb.
%252375'&ucin-k-dni='30.12.9999'> musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu ujmy.

Podla § 76 ods.1 pism.b) Obcianskeho sudneho poriadku : Predbeznym opatrenim mdze sud ulozit
ucastnikovi najma, aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho,
koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku : Zaatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo
na sude iné konanie.

Podla § 104 ods.1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku : Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat
iné konanie, sud postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu;
pravne ucinky spojené s podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

V prejednavanej veci sud zistil, Ze na tunajSom - Okresnom sude Liptovsky Mikulas aktualne prebiehaju
dve konania o tom istom naroku - o nariadeni predbezného opatrenia o do€asnom odovzdani maloletého
V. S., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky, v ktorych vystupuju rovnaki u€astnici konania.

Za uvedenej procesnej situacie su v konaniach tunajSieho sudu, vedenych pod spisovou znackou
9PPOmM/1/2015 a 9P/51/2015 rovnaki uc€astnici, rovnaky predmet konania o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia a aj rovnaké okolnosti, od ktorych sa odvodzuje dévod na do¢asné odovzdanie
maloletého dietata do osobnej starostlivosti druhého rodica.

V danom pripade hovorime o prekdzke uz za€atého konania (litispendencie), ktora je neodstranitelnou
procesnou prekazkou konania, a ktoru nie je mozné odstranit’ ¢innostou sudu, ¢i samotnymi u€astnikmi
konania.

Vzhladom na skuto&nost, Ze vo veci 9PPOm/1/2015 uz bolo podla § 75a ods.1 Obd&ianskeho sudneho
poriadku nariadené predbezné opatrenie s tym, Ze malolety V. S., nar. XX.X.XXXX bol do€asne zvereny
do starostlivosti matke, tymto je podla citovanej pravnej upravy dany zakonny dévod na zastavenie
konania o nariadenie predbezného opatrenia vedeného pod spisovou znackou 9P/51/2015.

O trovach konania o predbeznom opatreni sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism.a) Obcianskeho
sudneho poriadku, podla ktorého Ziaden z u€astnikom nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v 2 pisomnych vyhotoveniach.

Podra § 205 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku : V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



