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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkyfiou JUDr. Leou Svréekovou v pravnej veci Zalobcu Prva
stavebna sporitelna, a.s. Bajkalska 30, 829 48 Bratislava proti Zalovanym 1/M. S., E. XX. XX.XXXX, trvale
byvajucemu vo Velkej Ide, Ticha 276, toho €asu na neznamom mieste zastupenému opatrovni¢kou K.
S., E. X.XX.XXXX, byvajucou vo K. U. XXX, 2/ A. L.U.Q., E. XX.XX.XXXX, byvajicemu vo K.L. U., M.
XX, toho &asuv C. X., W.A. G., S. XXX/X, XX XXX Z. X, o zaplatenie sumy 3.084,31 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

Zalovani v I. a II. st povinni zaplatit Zalobcovi istinu pohladavky vo vyske 2654,37 eur so, 6,99%
urokom z Uveru roéne zo sumy 2654,37 eur od 01.10.2012 do 09.06.2015, a.s. 5,00% urokom z Gveru
ro€ne zo sumy 2654,37 od 01.10.2012 do 09.06.2015 - celkovo v sume 1013,70 eur, so 6,99 % urokom
z Uveru ro€ne zo sumy 2654,37 eur a s 5,00% urokom rocne z Uveru rocne zo sumy 2654,37 eur od
10.06.2015 do zaplatenia, a nahradit trovy konania sume 185 eur v mesacénych splatkach po 100
eur pod nasledkom straty vyhody splatok, s tym, Ze plnenim jedného so zalovanych zanika v rozsahu
plnenia povinnost odporcu druhého zalovaného.

V prevysujucej Casti konanie zastavuje.
odovodnenie:

Zalobca Zalobou zo dfia 25.10. 2012 dorugenou tunajsiemu stdu 5.11.2012 Ziadal zaviazat Zalovanych
na zaplatenie sumy 3084,31 eur s 11,99% urokom z omeskania ro¢ne z istiny 2.935,01 eur od 1.10.2012
do zaplatenia a nahradit trovy konania a s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu
plnenia povinnost druhého Zalovaného na tom skutkovom zaklade, Ze podla zmluvy o stavebnom
sporeni €. 2152441 4 02 bola so Zalovanymi uzavretd zmluva o mimoriadnom medziluvere o stavebnom
Uvere zo dna 15.6.2005, podla ktorej zalobca poskytol Zalovanému v 1. rade stavebny uver v sume
6.638, 78 eur; Zalovany v 1. rade sa zaviazal splacat’ uver spolu s urokmi vo vySke 6,99 % ro€ne v
pravidelnych mesa&nych splatkach po 38,67 eur a do nasporenia 40% cielovej sumy vkladat na ucet
zmluvy o stavebnom sporeni mesacné vklady po 33,19 eur, po prideleni ciefovej sumy podla zmluvy o
stavebnom sporeni a zauctovani uétu mimoriadneho medzildveru s uétom stavebného sporenia splacat
stavebny uver vratane urokov 4,70% ro¢ne pravidelnymi mesacnymi splatkami po 58,09 eur, Zalovany v
2. rade prevzal na seba ru€enim povinnost’ uspokojit pohladavku, ak ju neuspokoji Zalovany v 1. rade,
Zalovany v 1. rade si neplnil zmluvné povinnosti, Zalobca ho upominal na riadnu a v€asnu uhradu splatok
a vkladov; Zalovany v 1. rade na tieto vyzvy nereagoval, nadalej si neplnil svoje zmluvné povinnosti,
rovnako marne bol upominany aj Zalovany v 2. rade, Zalobca z dévodu podstatného poruSenia zmluvne;j
povinnosti Zalovanym v 1.rade - omeSkanie v splacani odstupil dfha 17.5.2010 v sulade s ¢lankom VI. a
VIIl. od zmluvy o mimoriadnom medziuvere a stavebnom Uvere zo dfia 15.6.2005 a vyzval Zalovaného
v 1. rade na vratenie uverovych prostriedkov v 7- diiovej lehote, Zalovany v 1. rade v urenej lehote
tieto prostriedky nevratil, ani Zalovany v 2. rade si nesplnil svoju povinnost’ vyplyvajucu z rucitefského
zavazku.



Vo veci bol vydany platobny rozkaz &. k. 16C 271/2012 -24 zo dna 22.1.2013, ktory bol zruSeny
uznesenim ¢.k. 16C 271/2012-36 zo dfia 9.1.2013 pre nemoznost jeho doru€enia zalovanému v 1. rade,
ktory sa v mieste trvalého bydliska dlhodobo nezdrziava. Sud nezistil aktualny pobyt tohto uastnika
konania, z tychto dévodov v sulade s § 29 Ob¢ianskeho zakonnika, § 29 O.s.p. mu ustanovil opatrovni¢ku
na zastupovanie v konani v osobe jeho matky K. S..

Opatrovnicka Zzalovaného v 1. rade oznamila, Ze bude na neho vplyvat, aby svoj zavazok usporiadal.

Zalovany v 2. rade nespochybfoval narok Zalobcu, po dohode so Zalobcom zadal splacat Zalovanu
sumu.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom Zalovaného v 2. rade a listinnymi dékazmi a takto zistil
skutkovy stav:

Zmluvou o mimoriadnom medzilvere a stavebnom Uvere bolo preukazané, ze zalobca ako veritel
uzavrel 15.6.2005 so Zalovanym v 1. rade - dlznikom a Zalovanym v 2. rade - rucitelom zmluvu
o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere, predmetom zmluvy bolo poskytnutie mimoriadneho
medzituveru pod €. 2152441103 v sume 200.000,-Sk - 6.638,78 eur, priCom po prideleni ciefovej sumy
podla zmluvy o stavebnom sporeni a po dodrzani zmluvnych podmienok sa mal zmenit na stavebny
uver €. 215 2441402 vo vyske 120.000,-Sk (3.983, 21 eur) s urokom presna vySka stavebného uveru sa
rovna rozdielu ciefovej sumy a nasporenej sumy pri prideleni cielovej sumy podla zmluvy o stavebnom
sporeni. V tejto veci Zalobca poskytol Zalovanému v 1. rade mimoriadny medziaver v sume 200 000,-Sk
- 6.638,78 eur. Zalovany v 1. rade sa zaviazal do pridelenia cielovej sumy podla zmluvy o stavebnom
sporeni splacat’ uroky z medziuveru vo vySke 6,99 % roCne mesacnymi splatkami urokov vo vyske 1
165,-Sk - 38,67 eur so splatnostou do 15. dfia v mesiaci a do nasporenia cielovej sumy vkladat na ucet
zmluvy o stavebnom sporeni pravidelné mesaéné splatky vo vyske 1000,-Sk - 33,19 eur, po prideleni
ciefovej sumy podfa zmluvy o stavebnom sporeni splacat stavebny Gver vratane uroku vo vyske 4,70%
ro¢ne pravidelnymi splatkami po 1750 ,-Sk - 58,09 eur mesaéne so splatnostou prvého dna v mesiaci.

Zalovany v 2. rade ako veritel v uvedenej zmluve pisomne prehlasil, Ze na seba berie vodi veritelovi
povinnost’ uspokojit’ pohfadavku, ak ju neuspokoji diZznik.

Zalobca listom zo dfia 17.5.2010 oznamil Zalovanému v 1. rade odstipenie od zmluvy o mimoriadnom
medzilvere a stavebnom uvere zo diia 15.6.2005 z dévodu podstatného porusenia zmluvnej povinnosti,
nesplacanie Uveru riadne a v€as a vyzval ho na okamZité vratenie poskytnutych averovych prostriedkov,
ktoré ku driu 17.5.2010 predstavovali sumu 5.417,41 eur, na plnenie mu ulozil lehotu 7 dni. Odstupenie
od zmluvy bolo Zalovanému v 1. rade doru¢ené do vlastnych ruk 26.5.2010.

Zalobca listom zo dia 17.5.2010 oznamil odstipenie od zmluvy aj Zalovanému v 2. rade, pripomenul mu
obsah rucitelského zavazku, Zalovany si tuto zasielku adresovanu do vlastnych ruk prevzal 20.5.2010.

Zalovany v 2. rade vyjadril ochotu splacat tento zavazok v mesaénych splatkach po 100 eur, poukazal
na svoje pomery, ktoré mu neumoznuju uhradu celej dlZznej sumy jednou platbou, od za¢atia konania
do 9.6.2015 uhradil celkom sumu 360 eur v Styroch splatkach, z tychto dévodov Zalobca po zacati
pojednavania vo veci podanim zo dfia 10.6.2015 vykonal v rozsahu plnenia Ciastoné spatvzatie Zaloby
a upravil Zalobny navrh v €asti prisluSenstva; suhlasil s plnenim Zalovanych v pravidelnych mesaénych
splatkach po 100 eur pod nasledkom straty vyhody splatok.

Podra &l. Il Zmluvy o medzilvere a stavebnom uvere (v dalSom len Zmluvy) zakladom pre poskytnutie
mimoriadneho medziuveru je uzatvorenie zmluvy o stavebnom sporeni a uhradenie poplatku za
uzatvorenie zmluvy. Mimoriadny medzilver sa poskytuje do pridelenia ciefovej sumy zmluvy o
stavebnom sporeni.

Vyska urokovej sadzby mimoriadneho o medziuveru je 6, 99 % ro€ne ku dfiu uzavretia zmluvy.



Podla ¢l. Ill. Zmluvy, pisomnym prehlasenim prebera rugitel, v pripade, Zze je uver zabezpedeny aj
zavazkom rucitela, vodi veritefovi povinnost vyplyvajucu z rucenia.

Podla &l. VI. bodu 2, 3 a 4 Zmluvy, ak je diznik v omeskani so splatkou, méa veritel pravo uctovat' si
3 % ro&ny urok pri stavebnom uvere a 5 % roény urok pri medzildvere z omeskania nad dohodnutu
urokovu sadzbu zo zameSkanych splatok. V pripade omeSkania diZznika s viac ako dvoma splatkami
alebo jednou splatkou po dobu dIhSiu ako tri mesiace je veritel opravneny pozadovat' zaplatenie celého
zostatku dlhu pred dohodnutou dobou splatnosti. V tychto pripadoch ma veritel pravo uctovat si 3%
urok ro¢ne pri stavebnom uvere a 5 % p.a. pri medzilvere z omeskania nad dohodnutu urokovu sadzbu
zo zostatku dlhu a zameskanych splatok.

Podla ¢l. VII. bodu 1 Zmluvy, veritel ma pravo od zmluvy odstupit a pozadovat okamzité vratenie
medziuveru a stavebného Uveru v pripadoch uvedenych v ¢&l. XIX. V8eobecnych podmienok.

Podla €&l. VII. bodu 8 Zmluvy po odstupeni od Zmluvy ma veritel pravo uctovat si pri stavebnom avere
3% ro&ny urok z omeskania nad dohodnutu Urokovu sadzbu z celého zostatku dihu a pri medzitvere
5% rocny urok z omeskania nad dohodnutu Urokovu sadzbu z celého zostatku dlhu.

Podra €&l. VIII. bodu 1 Zmluvy, pravny vztah medzi zmluvnymi stranami sa riadi pravnym poriadkom SR,
Obchodnym zdkonnikom &. 513/1991 Zb., Obc&ianskym zakonnikom a zak. €. 310/1992 Zb. o stavebnom
sporeni v zneni neskorsich predpisov.

Podfa ¢&l. XVIIlI bodu 6 VSeobecnych podmienok pre zmluvy o stavebnom sporeni (v dalSom len
VSeobecné podmienky), ak je stavebny sporitel v omeSkani so splacanim stavebného uveru, zavazuje
sa zaplatit stavebnej sporitefni okrem urokov z Uveru stanovenych v zmluve o Uvere aj uroky z
omeskania. Stavebna sporitelfia ma pravo si uctovat 3% roény urok z omeskania nad dohodnutud
urokovu sadzbu (§ 369 ods. 1 Obchodného zakonnika) z omeskanych splatok.

Podla &l. XIX. bodu 1 a 2 VSeobecnych podmienok Stavebna sporitelfia a stavebny sporitel mézu ukongit
svoj vzajomny vztah pisomnou dohodou, pri€om zaroven vyporiadaju vSetky zavazky stavebného
sporitefa viazuce sa na predmetny vztah. Ak dojde k porueniu akejkofvek zmluvnej povinnosti alebo
zmluvnej dohody zo strany stavebného sporitela (podfa bodu a) napr. ak je stavebny sporitel vomeSkani
s viac nez dvoma splatkami alebo jednou splatkou dihSie ako 3 mesiace v zmysle ust. § 506 Obchodného
zakonnika), je stavebna sporitelfia opravnena jednostranne vyhlasit mimoriadnu splatnost' Gveru, t.j.
pozadovat splatenie pohladavky stavebnej sporitefne zo zmluvy o Uvere pred terminom konec&ne;j
splatnosti Uveru a stavebny sporitel je povinny splatit’ pohladavku stavebnej sporitelne v lehote, ktoru
ona ur€i v ozndmeni o mimoriadnej splatnosti uveru.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 365 Obchodného zakonnika diznik je v omeskani, ak nesplini riadne a v&as svoj zavazok, a to
az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok zanikne inym spésobom.

Podla § 503 ods. 2 Obchodného zakonnika ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit v
splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

Podla § 506 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podfa § 303 Obchodného zakonnika kto veritelovi pisomne vyhlési, Ze ho uspokoji, ak dlZznik vo¢i nemu
nesplnil urcity zavazok, stava sa diZznikovym rucitelom.

Podla § 306 ods. 1 Obchodného zakonnika veritel' je opravneny domahat’ sa splnenia zavazku od
rucitela len v pripade, Ze dlznik nesplnil svoj splatny zavazok v primeranej dobe po tom, ¢o ho na



to veritel pisomne vyzval. Toto vyzvanie nie je potrebné, ak ho veritel nemo6ze uskutocnit’ alebo ak je
nepochybné, Ze dIZnik svoj zavdzok nesplni najma pri vyhlaseni konkurzu.

Podla § 308 Obchodného zakonnika rucitel, ktory spini zavazok, za ktory ruci, nadobuda voci diZnikovi
prava veritela a je opravneny poZadovat vSetky doklady a pomdcky, ktoré ma veritel a ktoré su potrebné
na uplatnenie naroku voci diznikovi.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného z&konnika v zneni u€innom do 14.1.2009 ak je dlznik v omeskani so
splnenim penazného zavazku alebo jeho €asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania
uréené v zmluve, inak o 10 % vy&Sie, neZ je zakladnd urokova sadzba Narodnej banky Slovenska
uskutoChovana pred prvym kalendarnym drfiom kalendarneho polroka, v ktorom doSlo k omeskaniu.
Zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska platna v prvy kalendarny defi kalendarneho
polroka sa pouzije po¢as celého tohto polroka.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni u€innom do 31.1.2013 ak je diznik v omeskani
so splnenim pefazného zavazku alebo jeho €&asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z
omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit
uroky z omeskania podla predpisov obgianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obgianskeho prava.

Podla § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nar. Vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.1.2013 vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. dIZnik, ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit’ do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud moze uréit, Ze pefiazné plnenie sa méze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zroénost celého plnenia.

Sud vyhodnotil vysledky vykonaného dokazovania v sulade s uvedenymi ustanoveniami zakonov,
zmluvu 0 mimoriadnom medzilvere a stavebnom Uvere a so vdeobecnymi podmienkami pre stavebné
sporenie pre fyzické osoby a dospel k zaveru, Ze narok zalobcu na zaplatenie sumy 2654,37 eur jev
celom rozsahu dévodny, rovnako i narok na uplatnené uroky z uveru podfa zmluvy i iroky z omeskania;
do uc€innosti odstupenia od zmluvy sa uver uro€il dohodnutym urokom 6,99% ro€ne, od odstupenia sa
pohfadavky uro€i urokom vo vySke 11,99% ro€ne - Urokova sadzba sa zvysila o 5% podfa &l. VII bodu
8 uvedenej zmluvy, Uroky nie su v rozpore s ustanovenim § 517 ods. 2 Obgianskeho z&konnika a § 3
ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom do 31.1.2013

Z tychto dévodov sud Zalobe v uplatnenom rozsahu vyhovel, umoznil Zalovanym plnenie v pravidelnych
mesacnych splatkach po 100 eur, nezaplatenim Co i len jednej splatky sa stava splatnou cely zavézok.

V rozsahu spatvzatia Zaloby bolo konanie zastavené (§ 96 O.s.p.).

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 152 ods. 1, 146 ods. 2 veta druha O.s.p. - trovy Zalobcu,
ktory bol v konani plne UspeSny pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za Zalobu v sume 185
eur, CiastoCné spatvzatie dovodne podanej Zaloby bolo vykonané v désledku plnenia Zalovaného v 2.
rade.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice-okolie do 15 dni odo dna
jeho doruéenia, v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdéze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



