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Spisova znacka: 1T/76/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 10. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Chuda
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce samosudcom JUDr. Andrejom Chudom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 10.6.2015 takto

rozhodol:

Obvineni:

1. M. nar. XXX XXXX v Kralovskom Chimci, okr. TrebiSov, trvale bytom Cicarovce &. XXX, okr.
Michalovce., t.€. vo vykone trestu v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody
Kosice,

2. T. nar. XXX XXXX v Kralovskom Chimci, okr. TrebiSov, trvale bytom Cicarovce €. XXX, okr.
Michalovce, bez pracovného pomeru,
3. H. nar. XXXXXX v Kralovskom Chimci, okr. TrebiSov, trvale bytom Cicarovce &. XXX, okr.
Michalovce, bez pracovného pomeru

sa uznavaju za vinnych, ze

1.0bvineni VJ.

po predchadzajlicej vzajomnej dohode diia 14.1.2015 v presne nezistenych vecernych hodinach vosli
cez zatvorenu , neuzamknutl vstupnu branku do dvora rY. okr. Michalovce a nasledne do zadnej
hospodarskej €asti dvora, kde kovovou tyCou vypacili dvierka kurina, odkial odcudzili 5 ks sliepok o
hmotnosti 2,5 kg za jeden kus, ¢im pre poSkodenu Q.spdsobili odcudzenim sliepok Skodu vo vyske
21,25 EUR a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 6,- EUR,

2. obvineni M. po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 15.1.2015 v ¢ase okolo 00.30 hod. podliezli
oplotenie s hroznom v zadnej Casti pozemku T. okr. Michalovce, cez pozemok podisli az k Zeleznej
branke, ktora bola iba privretd, neuzamknuta , cez ktort vosli na dvor a z vyklenku pri predsieni
rodinného domu odcudzili 25 | hlinikovi kanvu a spod pristreSka mastale 2 ks kalové Cerpadla na vodu,
¢im pre poskodeného Q. spdsobili odcudzenim veci Skodu vo vySke 350,- EUR bez Skody na zariadeni,

pricom obvineny M. sa vySSie uvedeného konania dopustil napriek tomu, ze bol pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 1T/139/2013 zo dfia 1.8.2013 pravoplatnym 1.8.2013
uznany vinnym z precinu kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3
pism. b/ Tr. zak. a iné k trestu odnatia slobody nepodmienecne na 20 mesiacov so zaradenim pre vykon
trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia, ktory trest vykonal diia 7.12.2014

teda

obvineny M.



v skutku 1 a 2 obzaloby

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v skutku 1 obZaloby

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného zavaznejSim spdsobom konania,

v skutku 2 obZaloby

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej ucelom je
zabranit’ vniknutiu,

obvineny T.v skutku 1 obZaloby
- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného zavaznejsim spdsobom konania,

obvineny H.

v skutku 2 obZaloby

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného prekonanim prekézky ktorej ucelom je
zabranit’ vniknutiu,

¢im spachali

obvineny M.

v skutku 1, 2obzaloby

- pokracovaci pre€in kradeze formou spolupachatel'stva podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zak., v jednodinnom subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody, z toho v skutku 1 obZaloby podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a v skutku 2 obZaloby podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.,

obvineny T.

v skutku 1obZaloby

- precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. k § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,

obvineny H.

v skutku 2 obZaloby

- pre€in kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. k § 212 ods.1 Tr. zak. v jedno¢innom
subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods.1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.,

zatosaodsudzuju

obvineny VJ.

Podlfa § 44 Tr. z&k. sud u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu, lebo trest uloZzeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 1T/36/2015 zo dfia 22.4.2015 trest odnatia slobody v
trvani 36 mesiacov nepodmienecne je dostatoCny.

obvineni T.
Podla § 194 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. z&k., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., §
38 ods. 2 Tr. z&k. k uhrnnym trestom odniatia slobody v trvani 20 ( dvadsat' ) mesiacov u kazdého z nich.

Podla§ 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon uloZenych trestov podmieneéne odklada a podla§ 50 ods.
1 Tr. z&k. ur€uje skusobnu dobu v trvani 2 ( dvoch ) rokov u oboch obvinenych.

Podla § 278 ods. 1 Tr. por. sud obvinenym uklada povinnost nahradit spdsobenu Skodu takto:

- obvinenému M. spolo&ne a nerozdielne poSkodenej Q. v sume 27,25 EUR,
- obvinenému M.polo¢ne a nerozdielne poSkodenému Q. sume 50,- EUR.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa ru8i vo vyroku o nahrade $kody a samosudca odkaze uznesenim poskodeného na ob&ianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Ak v uréenej lehote nepoda
opravnend osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zu&astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spéat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzZalobu.



