Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 6T/3/2022

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8722010034

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavol Roth

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2022:8722010034.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Pavol Roth, v trestnej veci obZalovaného A. B., trestne stihaného
pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazni alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom na
Okresnom sude Poprad dria 21. novembra 2022, takto

rozhodol:
rozhodol:
Obzalovany
A. B., nar. XX. X. XXXX v Poprade, trvale bytom B.,
C. XXXX/XX,

je vinny, ze

v Case okolo 17.00 hod. dna 30. 9. 2019 pod zamienkou uskutocnenia telefonického hovoru, vylakal
pred OC Vykrik v Poprade od poskodeného C. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom B., E. D. XXXX/XX
mobilny telefén zn. Huawei P10 Lite so SIM kartou od mobilného operatora O2 s tel. €. XXXX XXX XXX,
s ktorym nasledne odiSiel na nezname miesto, kde v €ase o 17.21 hod. za pouzitia 4-miestneho
Ciselného kodu, ktory mu poskytol poSkodeny za ucelom odblokovania klavesnice, bez jeho suhlasu
a vedomia tento pouzil aj na odblokovanie mobilnej aplikacie internet banking, pri€om neopravnene
vykonal bezhotovostny prevod z Gctu IBAN F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeného vo G., H. na
meno C. D. v sume 97,- eur na ucet IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny vo G., H. na
meno B. I., &im tymto svojim konanim spdsobil poSkodenému C. D. Skodu v celkovej vyske 97,- eur,

teda

neopravnene si obstaral a pouzil platobny prostriedok,

¢im spachal

pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych peniazni alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 1. 1. 2021.

Za to mu sud uklada:

Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona (u€inného do 1. 1. 2021) s pouzitim § 36 pism. ) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon uloZeného trestu odiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obzalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému C. D.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom B., D. XXXX/XX Skodu vo vyske 97,- eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Poprad dia 18. 1. 2022 podal na tunajSom sude obzalobu 1 Pv 555/19
zo dia 14. 1. 2022 na obvineného A. B. pre precin neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného
prostriedku, elektronickych pefiazni alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona
uc¢inného do 1. 1. 2021 na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v skutkovej vete samotne;j
obZaloby.

Sud vo veci rozhodol trestnym rozkazom 6T/3/2022-355 zo dna 7. 3. 2022, proti ktorému podal
obvineny v zdkonnej lehote odpor, a preto urcil termin hlavného pojednavania, z vysledkov ktorého zistil
nasledovné:

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Trestného
poriadku vyhlasil, ze sa citi byt vinny zo spachania skutku, ktory je su kladeny za vinu. Su¢asne svoje
konanie olutoval. Na primerane polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c) d) f) g) h) Trestného
poriadku odpovedal ano a kedZe sud pochybnosti o vyhlaseni o vine obZalovaného nemal, pretoZe
skuto€nosti suvisiace s vinou potvrdzovali aj dalSie vykonané procesné ukony v pripravhom konani,
jeho vyhlasenie prijal (vo vztahu k obom skutkom viazany ich popisom zo strany obzaloby) a su¢asne
rozhodol, Ze dokazovanie vo veci bude vykonavané iba v suvislosti s rozhodovanim o treste, resp.
uloZzenim ochranného opatrenia.

Vo vztahu k osobe obZalovaného konstatoval, Ze tento z miesta bydliska je hodnoteny vSeobecne, bez
negativnych poznatkov, z miesta vykonu trestu odriatia slobody, ktory obZalovany naposledy vykonaval,
je v podstate hodnoteny kladne bez negativnhych poznatkov. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov
vyplyva, Ze obZalovany ma celkovo 5 zaznamov, z toho Styri za priestupky proti majetku, za ktoré bol
postihovany pokutami. Z registra trestov, pripojenych rozhodnuti sudu, ako aj trestnych spisov sud zistil,
Ze obZalovany bol opakovane odsudeny za ekonomicku trestnu €innost, priCom v su€asnosti su vo i
nemu vedené aj dalSie trestné stihania.

Obzalovany bol prvykrat odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad 5T/85/2016 zo dfia 28. 9. 2016,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 28. 9. 2016, a to pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného
zakona, za ¢o mu sud ulozil trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 16 mesiacov.

Nasledne bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad 6T/119/2016 zo dha 16. 12. 2016, ktory
nadobudol pravoplatnost 16. 12. 2016, a to pre pokracovaci prec€in podvodu podla § 221 ods. 1
Trestného zékona, za o mu bol uloZeny spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon
ktorého trestu mu bol podmienecne odloZzeny na skudobnu dobu v trvani 24 mesiacov. V uvedenom
konani doSlo sucasne k zruSeni vyroku o vine, treste a dalSich suvisiacich vyrokov, ktoré maju svoj
podklad vo vyroku o vine vo vztahu k odsudeniu Okresnym sudom Poprad vo veci 5T/85/2016.
V sucasnosti v suvislosti s tymto odsudenim sa na neho hfadi, akoby odsudeny nebol.

Naposledy k pravoplatnému odsudeniu obzalovaného doSlo rozsudkom Okresného sudu Poprad
6T/109/2018 zo dfia 25. 9. 2019 (ktory rozsudok bol vyhlaseny v pritomnosti obZalovaného) v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v PreSove 3To/7/2020 zo dna 16. 6. 2020, a to pre precin podvodu podla
§ 221 ods. 1 Trestného zakona, za €o mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 9 mesiacov, pre
vykon ktorého trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia. Proti tomuto rozsudku obZalovany podal odvolanie, ktoré odvolacim sudom dria 16. 6. 2020
bolo zamietnuté.



Na Okresnom sude Poprad su v su€asnosti proti obZalovanému vedené aj dalSie trestné stihania, a to vo
veci 4T/41/2019, v ktorej veci bol dfia 27. 9. 2022 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktorym obZalovany
bol uznany vinnym z pokracovacieho prec€inu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona
s€asti formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny spoloény trest
odnatia slobody vo vymere 1 roka, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu
odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. V uvedenej trestnej veci su€asne doslo k zruSeniu
vyroku o vine, vyroku o treste a vyroku, ktorym bolo rozhodnuté o nahrade Skody vo veci Okresného
sudu Poprad 6T/109/2018. Uvedena trestna vec nenadobudla pravoplatnost, pretoZze obzalovany proti
rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie. Proti obZalovanému na tunajSom sude je vedené aj trestné
konanie vo veci 5T/14/2022, a to pre precin podvodu podfla § 221 ods. 1 Trestného zakona a pokracovaci
precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona. Uvedena trestna vec doposial rozhodnuta nie je.

Vo vztahu k ndhrade Skody sud oboznamil vypis z bankového u&tu poSkodeného, z ktorého vyplyva, Ze
obZalovany svojim konanim spésobil poSkodenému Skodu v celkovej vyske 97,- €.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovaného kvalifikoval ako pre€in neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla §
219 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 1. 1. 2021, pretoZe neopravnene si obstaral a pouzil platobny
prostriedok.

Obzalovany je plne trestne zodpovednym subjektom z hladiska veku a pri€etnosti, trestnej €innosti
sa dopustil zavinene vo forme priameho umyslu v zmysle § 15 pism. a) Trestného zakona. Objektom
uvedeného trestného Cinu je zaujem Statu na ochrane majetkovych hodnét inych subjektov. Medzi
protipravnym konanim obZalovaného a spdsobenym nasledkom existuje vzajomna kauzalita.

U obZalovaného sud konstatoval polah¢ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I) Trestného zakona, teda
Ze skutok, pre ktory je stihany, priznal a iprimne olutoval, pritazujucu okolnost' v zmysle § 37 Trestného
zakona nezistil Ziadnu.

Za uvedené konanie obZalovanému hrozil trest odfiatia slobody vo vymere 1 - 5 rokov. Prevaha
polahé&ujucich okolnosti v sulade s ust. § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona ma za nasledok znizenie
hornej hranice trestnej sadzby o jednu tretinu. Samotny skutok, z ktorého sudu obZalovaného uznal
vinny bol spachany dna 30. 9. 2019, teda iba 5 dni po tom, ¢o sud v predchadzajlucej trestnej veci
obzalovaného 6T/109/2018 vyhlasil odsudzujici rozsudok pre inu trestnu ¢innost, pri vyhlaseni ktorého
rozsudku obzalovany bol pritomny a ktory rozsudok v koneénom désledku nadobudol pravoplatnost.
S prihliadnutim na uvedené potom trestnu Cinnost obZalovaného je potrebné povazovat za recidivnu
a v tejto suvislosti mu ulozZit samostatny trest. Prihliadajuc na ucel trestu vyjadreny v ust. § 34 ods.
1 a nasl. Trestného zdakona, ked trest ma pinit' represivnu funkciu a zaroven ulohu individualnej
a generalnej prevencie a ma predstavovat aj moralne odsudenie pachatela spolo&nostou, bol sud toho
nazoru, Ze vzhladom na okolnosti skutku a osobu obZalovaného je mozné tento dosiahnut’ aj ulozenim
trestu odhatia slobody na dolnej hranici zdkonom ur€ene;j trestnej sadzby vo vymere 1 roka. Zarover
mal za to, Ze pre dosiahnutie Ucelu trestu je potrebné tento vyslovit ako trest nepodmienecny, kedze
aj predchadzajuce odsudenie, vo vztahu ku ktorému sa obZalovany dopustil recidivneho protipravneho
konania, bolo spojené s ukladanim trestu odnatia slobody bez podmiene¢ného odkladu. ObZalovany
pred spachanim uvedenej trestnej ¢innosti vo vykone trestu odnatia slobody nebol, a preto ho pre vykon
uloZzeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia.

Zaroven ulozil obzalovanému povinnost nahradit poskodenému 3kodu vo vySke 97,.- €, o zaklade

a rozsahu ktorej pochybnosti nemal s poukazom na vykonané dokazovanie.
neopravnene si obstaral a pouzil platobny prostriedok,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dniod jeho oznamenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



