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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PreSove samosudkynou JUDr. EliSkou Wagshalovou v pravnej veci Zalobcu: CEE
COLLECT FUND 1 LTD, so sidlom Agiou Nikolaou, 67-69, 1 st floor, Flat/Office 103, Egkomi 2408,
Nikozia, Cyprus, pravne zastupeného Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom v Martine,
Jilemnického 4012/30, ICO: 36 715 352, proti zalovanému: C., naposledy bytom P., zastGpeného
opatrovni¢kou Elenou Orokockou, sudnou tajomni¢kou Okresného sudu Vranov nad Toplou, za ucasti
vedlajSieho Uc€astnika na strane Zalovaného: Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", so
sidlom Namestie legionarov 5, Pre$ov, ICO: 42 343 828, pravne zastipeného JUDr. Monikou Marjanovig,
advokatkou so sidlom v KoSiciach, Urbankova 1562/6, o zaplatenie 834,83 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Siud zalobu zamieta.
Ugastnikom konania pravo na ndhradutrov nepriznava.

Zalobca je povinny zaplatit vedlajs§iemu Géastnikovi na strane Zalovaného trovy konania v sume
191,91 Eur, k rukam jeho pravneho zastupcu, do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu stdu dfia 22.04.2013 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit mu 834,83 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 834,83 Eur od
22.04.2011 do zaplatenia a povinnostou nahradit mu trovy konania. Svoj Zalobny navrh odévodnil tym,
Ze dna 21.03.2007 pravny predchodca Zalobcu so zalovanym uzatvoril iverovd zmluvu, na zaklade
ktorej mu poskytol spotrebny uver vo vySke 1 426,86 Eur a Zalovany sa zaviazal poskytnuty Uver vratit’
spat za podmienok a v lehote uvedenej v zmluve. Nakolko Zalovany svoj zavazok zo zmluvy na vratenie
uveru v dohodnutych splatkach pévodnému veritefovi nesplnil riadne a v€as, Zalobca pisomne vyzval
Zalovaného na splnenie neuhradenej splatnej splatky. Ku driu 23.08.2012 p6vodny veritel evidoval vodi
Zalovanému pohladavku vo vyske 834,83 Eur.

Sud vo veci diia 24.06.2013 vydal platobny rozkaz &.k. 16R0/160/2013 - 48, ktorym Zalovaného zaviazal
zaplatit’ Zalobcovi 834,83 Eur s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 834,83 Eur od
22.04.2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo
dorucit do vlastnych ruk, preto sud uznesenim €.k. 8C/252/2013 - 71 zo diha 12.03.2014 platobny
rozkaz zrusil.

Uznesenim zo dria 10.06.2014, ¢.k. 8C/252/2013 - 73 sud zalovanému ustanovil v konani
opatrovnika podla § 29 ods. 2 O.s.p..



Oznamenim doru¢enym sudu dfia 03.09.2014 vstupil do konania na strane Zalovaného vedlajsi uastnik
ZdruZenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343
828.

Pravny zastupca vedlajSieho u€astnika pisomnym podanim dorué¢enym sudu dia 03.10.2014 vzniesol
namietku premi¢ania celej pohladavky Zalobcu uplatnenej Zalobou, vzhfadom k tomu, Ze k vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti dlhu doslo dia 21.07.2009, pri€om Zaloba bola doru€ena sudu dna 22.04.2013,
t.j. po uplynuti trojro&nej premli&acej doby.

Podanim doru¢enym sudu dfia 16.10.2014 Zalobca oznamil, Ze pohladavku, ktora je predmetom tohto
sporu, postupil na spoloénost SPORT FIBRIL, s.r.0. so sidlom Horny Val 9/19, 010 59 Zilina, ICO: 36
854 158. Zaroven uviedol suhlas, aby do konania namiesto doterajSieho Zalobcu vstupila spolo€nost
SPORT FIBRIL, s.r.o..

Uznesenim zo dna 20.11.2014, ¢.k. 8C 252/2013 - 110 sud navrh Zalobcu dorugeny tunajSiemu sudu
dfia 16.10.2014 na zamenu uc&astnikov konania na strane Zalobcu zamietol. Uznesenim Krajského
sudu v PreSove, &.k. 17Co0/11/2015-121 zo dfia 10.02.2015 odvolaci sud uznesenie prvostupriového
sudu potvrdil.

Na pojednavanie nariadené na der 10.06.2015 sa Zalobca, ani jeho pravny zastupca nedostavili. Pravny
zastupca Zalobcu suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti, preto sud postupom podla § 101
ods. 2 O.s.p. vec prejednal v ich nepritomnosti.

Sud vo veci nariadil a vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zmluvou o poskytnuti flexipdzicky,
vieobecnymi Uverovymi podmienkami, prehfadom histérie transakcii na verovom uéte XXXXXXXXXX/
XXXX, oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 23.08.2012, zmluvou o postupeni pohfadavok zo dia
14.08.2012 medzi spolo¢nostou VSeobecnd Uverova banka, a.s. a CEE COLLECT FUND 1 LTD, vyzvou
na pred¢asné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom zo dia 21.07.2009, oznamenim o postupeni
pohfadavky zo dna 08.10.2014, ostatnym spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav:

Spolognost V8eobecna uverova banka, a.s. uzatvorila so Zalovanym diia 21.03.2007 zmluvu o
poskytnuti flexipbzi¢ky, predmetom ktorej bolo poskytnutie tGveru vo vyske 43 000 Sk (1 426,86
Eur), s dohodnutou vyskou mesacnej splatky 1 113,84 Sk (36,97 Eur).

Pravna zastupkyna vedlajSieho u€astnika na strane Zalovaného na pojednavani zotrvala na vznesene;j
namietke premlCania, vzniesla namietku nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu v konani,
vzhladom k tomu, Ze ako to vyplyva z oznamenia o postupeni pohladavky, ktoru v konani predlozil
samotny Zalobca, pohladavka bola postupena na spoloCnost SPORT FIBRIL, s.r.o., pricom tato
spolo¢nost nie je ucastnikom konania.

Podla § 524 ods. 1 a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, veritel méZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Relevantné oznamenie postupcu diznikovi o postupeni pohladavky bez dalSieho zaklada
aktivnu legitimaciu postupnika na vymahanie postupenej pohladavky a je skuto¢nostou, na ktoru viaze
pravo vznik povinnosti dlznika plnit postupnikovi. Po tom uz musi diZznik plnit postupnikovi a nie
povodnému veritelovi.

Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.



Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatefna podmienka").

Podla § 53 ods. 4 pism. b) Ob¢ianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo
zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu spotrebitela, ak by prevodom do$lo k zhorSeniu vymozitelnosti
alebo zabezpecenia pohladavky spotrebitela.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 Obdianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemozu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zékon priznéava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi. Podla § 100 ods.
1 Obcianskeho z&konnika, pravo sa preml€i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovene;j (§
101 az 110). Na preml¢anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa dIZznik premlI¢ania dovola,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 103 Obd&ianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynut premli&acia
doba jednotlivych splatok odo dia ich zronosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym
cely dih (§ 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo dfia zro&nosti nesplnenej splatky.

Podla § 111 Obcianskeho zakonnika, zmena v osobe veritefa alebo dlznika nema vplyv na plynutie
premliCacej doby.

Sud v prejedavanej veci skumal, i je Zalobca aktivne vecne legitimovany, a teda ako do$lo k postupeniu
pohladavky na terajSieho Zalobcu. Ako to vyplyva z ozndmenia o postupeni pohladavky, ktora v
konani predlozil zalobca, zalobca dfia 10.04.2014 postupil pohfadavku na spoloénost SPORT FIBRIL,
s.r.o.. Sud v konani uznesenim zamietol navrh zalobcu na zamenu uc¢astnikov konania, vzhladom ku
skuto€nosti, Ze Zalobca sudu nepredloZil zmluvu o postupeni pohladavky.

Okrem namietky nedostatku aktivnej vecnej legitimacie sa sud zaoberal aj namietkou premi€ania, ktoru
za zalovaného vzniesla v konani pravna zastupkyna vedlajSieho u€astnika a dospel k zaveru, Ze tato
je dévodna. Pévodny veritel Zalovaného vyzval diia 21.07.2009 na uhradu celej diZznej sumy a zaroven
vyhlasil pred&asnu splatnost Gveru s prislusenstvom poskytnutého podia zmluvy o Gvere. Zaloba bola
podana na sude diia 22.04.2013, t.j. az po uplynuti trojro€nej premiCacej lehoty v zmysle ust. § 101
Obcianskeho zakonnika.

V dbsledku absencie preukazania aktivnej legitimacie Zalobcu a vznesenej namietky premi&ania, sud
Zalobu zamietol.

Sud o nahrade trov konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a zalovanému, ktory bol v konani
uspesdny, narok nahradu trov konania nepriznal, vzhfadom k tomu, Ze mu Ziadne trovy preukazatelne
nevznikli.

Sud vedlajSiemu u€astnikovi na strane Zalovaného priznal nahradu trov konania pozostavajucich z trov
pravneho zastupenia v zmysle § 10, 13, 16 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokéatov za poskytovanie pravnych sluzieb, a to za 3 ukony
pravnej pomoci (priprava a prevzatie zastupovania, vyjadrenie zo dia 03.10.2014, ucast na pojednavani
dria 10.06.2015) po 41,49 Eur, reZijny pausal 2 x 8,04 Eur, 1 x 8,39 Eur, cestovné KoSice - PreSov a
spat (35 km x 2) na pojednavanie motorovym vozidlom Mercedes - Benz, ECV: XAXXXXX (§ 15 pism.
a/AT) v sadzbe 0,1350 Eur/km, amortizacia 70 x 0,1350 Eur/km, spolu ndhrada cestovnych



vydavkov v sume 15,01 Eur, nahrada za stratu ¢asu (§ 17 ods. 1 AT) za 2 zacaté polhodiny v
sume 27,96 Eur, spolu trovy konania v sume 191,91 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



