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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom s predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Babinovej a sudcov
JUDr. Mariany Muranskej a Mgr. MiloSa Koleka v pravnej veci Zalobcu HOME CREDIT Slovakia, s.r.o.,
so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO 36 234 176, proti zalovanej Q. W., nar. XX.X.XXXX,
bytom U. XX, XXX XX U., v konani o zaplatenie 1 076,21 eur s prisl., o odvolani Zalovanej proti rozsudku
Okresného sudu v PreSove ¢.k. 7C 122/2013-36 zo dfia 20.2.2014 jednohlasne takto

rozhodol:

Meni rozsudok vo vyroku o splatnosti sumy 1062,05 eur s prisl. a vo vyroku o trovach konania tak, ze
zalovanej povoluje splacat istinu 1062,05 eur s prisl. v mesaénych splatkach po 30 eur vzdy do 15-
tého dna, toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok s tym, Ze prva splatka sa stane
zro€nou po doruceni tohto rozsudku.

Zalobkyni sa priznava néhrada trov konania vo vyske 64,50 eur a Zalovany je povinny ju zaplatit do 3
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia zaviazal Zalovanu zaplatit sumu 1062,05 eur spolu s urokom
z omeskania vo vySke 0,24 % denne z dlznej sumy 1062,05 eur odo diia 25.1.2012 do zaplatenie, do
3 dni od pravoplatnosti rozsudku. V prevySujucej €asti navrh navrhovatela zamietol. Zaviazal Zalovanu
nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 64,5 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze pokial iSlo o vztah medzi Zalobcom a Zalovanou iSlo o Gverovu
zmluvu zo dna 26.4.2007 a bol poskytnuty Gver vo vysSke 40 000,- Sk, roéna percentualna miera
nakladov bola 28,5% a podet splatok bol 48. Zalovana splatila iba 23 splatok, doslo zo strany Zalobcu
k zosplatneniu celého uveru 22.9.2009 a Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie tejto sumy. Uplatnil
aj zmluvnu pokutu vo vySke 10,48 eur vzhladom k tomu, Ze tato postradala pisomnu formu, kedze
nestaci, aby bola uvedena len vo vdeobecnych obchodnych podmienkach, v tejto Easti zalobu zamietol.
O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p..

Proti rozsudku v &asti, v ktorej bolo vyhovené Zalobe podala odvolanie Zalovana, ktora uznala narok
Zalobcu, ale Ziadala, aby jej boli povolené mesacéné splatky vzhladom na jej osobné pomery, ktoré
nedovoluju, aby zaplatila uvedenud sumu naraz a okrem toho splaca zalobcovi iné p6éziCky. Preto Ziadala
povolit mesacné splatky po 30 eur s poukazom na to, Ze z €asti platila pohfadavku Zalobcu, ale nie je

si ista, Ci je to na ten isty uver, je nezamestnana, pracuje len manzel.

Odvolaci sud prejednal rozhodnutia ako aj konanie, ktoré mu predchédzalo v zmysle zasad uvedenych
v § 212 ods. 1,2, O.s.p. a to bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods.2 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie
Zalovanej je Ciasto¢ne dovodné.



Z obsahu spisu je zrejme, Ze medzi u€astnikmi doslo k uzavretiu Uverovej zmluvy, ktora predstavovala
sumu pbévodne 40 000,- Sk v splatkach po 1.333,- Sk v rozsahu 48 mesiacov. Ro¢na percentualna
miera nakladov bola stanovena na 28,5 %. Zalovana zaplatila 23 splatok, 25 splatok neuhradila. Dlh
na nesplatenom uvere je 1 076,21 eur.

Z doterajSieho vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze Zalovana nepopierala narok Zalobcu, ale
poukéazala na velmi vazne socialne pomery, v ktorych Zije, je nezamestnana, ma dve deti, ma dalSie dve
pbzicky, ktoré splaca Zalobcovi a pracuje len manzel.

Ustanovenie § 160 ods. 1 O.s.p. upravuje moznost sudu po zisteni vaznych okolnosti splatit’ istinu v
splatkach. Tieto splatky musia byt primerané. Vzhladom k tomu, Ze uz splaca dve p6zi¢ky povolil splatky
30 eur, ktoré su realne a postupnym spésobom do lehoty 3 rokov pri dodrZzani splatkového kalendara,

Zalobcu. Z tohto dévodu sud povaZoval odvolanie a Ziadost' Zalovanej, aby bolo umoznené splacat’istinu
v splatkach za dévodnu.

Preto zmenil rozhodnutie sudu prvého stupfia v Casti splatnosti istiny tak, Ze povolil splatit istinu, ale aj
nahradu trov konania v 30 eurovych mesacnych splatkach podfa § 220 O.s.p.

O trovach odvolacieho rozhodol podla § 224 ods. 2 a § 142 ods. 1 O.s.p..
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



