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Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova na hlavhom pojednavani konanom
dna 10.06.2015, v trestnej veci obzalovaného P. Q., stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona, takto

rozhodol:

obzalovany P. Q., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom S. XX, okres Krupina, t. &. v UVTOS
pre mladistvych Su€any, Druzstevna 1611/1,

je vinny,

ze

v obdobi od 26.02.2013 do 05.02.2015 v Teranoch, okres Krupina a na inych miestach, kde sa zdrziaval,
si neplnil svoju zakonnl vyZivovaciu povinnost na svoje deti D. P. Q., nar. XX.XX.XXXX, F. Q. Q.U.,
nar. XX.XX.XXXX a Y. U. Q., nar. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze v zmysle uznesenia Okresného
sudu Zvolen &.k. 5P/33/2013 zo dna 28.01.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 26.02.2013 bol
zaviazany prispievat vyzivnym na kazdé svoje maloleté dieta vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, a to mesacne na kazdé dieta
zvlast, pocnuc pravoplatnostou rozhodnutia vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky Q. Q., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom W. XXX, tejto povinnosti sa vyhybal napriek tomu, Zze v uvedenom obdobi
bol riadne zamestnany v obdobi od 29.04.2013 do 05.08.2013 v spolo¢nosti F.D. S. X..H..E.. so sidlom
S. XXX a tiez od mesiaca august 2014 pracoval v spolo¢nosti W. L. D.. vo Velkej Britanii, teda mal
pravidelny prijem, pri€om dna 05.02.2015 nastupil vykon trestu odriatia slobody ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu vo Zvolene ¢.k. 4T/109/2013, kde si vyzivovaciu povinnost nahlasil, ¢im mu vznikol
za uvedené obdobie dlh na vyzivhom voci Q. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XXX, prechodne
bytom I. O. W., J.. XX. Y., O., vo vySke 1.866,21 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a spachal taky ¢in zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. j/ Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje



Podla § 44 Tr. zdkona, sud upusdta odulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest
uloZzeny obzalovanému skorSim rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/109/2013 zo dna
04.02.2015 pravoplatného 05.02.2015, ktorym bol odsudeny podfa § 208 ods. 2 Tr. zakona na uhrnny
nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov, na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratdry Zvolen podala na tunajsi sud pod sp. zn. 3Pv 421/14/6611 dna
14.04.2015 obzalobu na obvineného P. Q. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2,
ods. 3 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani dfia 10.06.2015 sud na zaklade vyhlasenia obZalovaného o svojej vine, so
suhlasom prokuratora jeho vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a podla § 257 ods. 8 Tr.
poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany spachanie skutku priznal, nevykona
a vykonda len dbkazy suvisiace s pripadnym vyrokom o treste, nahrade Skody alebo aj ochrannym
opatrenim.

Samosudca vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie v zmysle § 269 a § 253 ods. 2 Tr. poriadku
gitanim listinnych dékazov, a to spravy na obzalovaného od obce S. /8.1. 61/, spravy z UVV BB /&.1. 65/,
vypisu z evidencie priestupkov obzalovaného /€.I. 96/, odpisu RT /€.I. 97/ a rozsudku OS Zvolen sp.zn.
4T/109/2013 /E.1. 98-99/.

Podla § 207 ods. 2 Tr. zakona, kto sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba
plneniu svojej zakonnej povinnosti vyZivovat' alebo zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az
na tri roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, odfiatim slobody na jeden az pat rokov sa pachatel potresta,
ak spacha ¢&in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. j/ Tr. zakona, zavaznejSim spbésobom konania sa rozumie pachanie trestného ¢inu
na viacerych osobéach.

Vzhladom na vykonané dokazovanie mal sud preukazané, Ze obZalovany svojim konanim po objektivnej
aj subjektivnej stranke naplnil zdkonné znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, kedze v obdobi od 26.02.2013 do 05.02.2015, t.].
do nastupenia vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody, sa umyselne vyhybal plneniu svojej
zakonnej vyzivovacej povinnost vo¢i maloletym detom D. P. Q., nar. XX.XX.XXXX, F. Q. Q., nar.
XX XX XXXX a'Y. U. Q., nar. XX.XX.XXXX, ku ktorej bol zaviazany uznesenim Okresného sudu Zvolen
€. k. 5P/33/2013 zo dfia 28.01.2013, pravoplatnym dna 26.02.2013. Je potrebné uviest, ze obzalovany
bol v predmetnom obdobi jednak riadne zamestnany, konkrétne v obdobi od 29.04.2013 do 06.08.2013
v spolocnosti F. S. X..H..E.., od 18.03.2014 do 31.03.2014 u zivnostnika U. U. a od augusta 2014 az
do nastupu vykonu nariadeného trestu odhatia slobody pracoval vo Velkej Britanii v spolo€nosti W. L.
D.., pricom so v8etkych uvedenych zamestnani mu plynul pravidelny prijem. Pokial nepracoval, bol v
zmysle oznameni UPSVaR Zvolen zaradeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie (od 12.12.2012 do
28.07.2013 a nasledne od 18.06.2014 do 03.08.2014), odkial bol v§ak vyradeny pre nespolupracu, resp.
z dévodu zarobkovej ginnosti v &lenskom $tate EU /8.1. 50/. Zo zaobstaranych listinnych dékazov teda
vyplyva, Ze hoci obZalovany vedel o svojej povinnosti platit vyZivné a mal vzhfadom na svoje zarobkové a
socialne pomery moznost toto vyZivné uhradzat, svojej zakonnej povinnosti vo&i trom maloletym detom
sa umyselne vyhybal. DIZné vyZivné za rozhodné obdobie od pravoplatnosti rozhodnutia zavazujuceho
k plateniu vyzivného, t.j. od 26.02.2013 do dria nastupu obZalovaného do vykonu nepodmieneéného
trestu odnatia slobody, t.j. do 05.02.2015, kde si svoju vyZivovaciu povinnost v sulade s prislusnymi
pravnymi predpismi riadne nahlasil, predstavuje sumu 1.866,21 €.



Obzalovany je Zenaty, a v suasnej dobe vykonava trest odiiatia slobody vo veci OS Zvolen 4T/109/2013,
ktory mu bol uloZeny vo vymere 5 rokov nepodmieneéne. Zo spravy UVV a UVTOS Banska Bystrica
vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie obZalovaného v Ustave pre mladistvych v Su€anoch je na
poZadovanej urovni, doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany, je tichSej povahy, priatelsky
a nekonfliktny. Ku dfiu vykonania hlavného pojednavania bol uz zaradeny do pracovného procesu. Z
miesta bydliska v obci Terany bol hodnoteny ako ¢len socialne odkazanej rodiny, v ktorej v minulosti
dochadzalo k nezhodam medzi nim a manzelkou. Jeho spravanie vSak bolo v koneénom désledku
hodnotené ako uspokojivé, komisiou verejného poriadku rieSeny nebol. Podla oznamenia Obvodného
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy Zvolen ma obZalovany od roku 2010 tri zaznamy v evidencii
priestupkov, a to za priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch. Doposial bol 5-krat sudne trestany, pricom v jednom pripade sa na neho
hladi, ako keby nebol odsudeny.

Naposledy bol obZalovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/109/2013 zo dha
04.02.2013 za zlog€in tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. c/ Tr.
zakona a iné, za ¢o mu bol uloZeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov nepodmienene v
UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia, ktory trest v suéasnosti aj vykonava.

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na sp6sob spachania &inu a jeho nasledky,
zavinenie a pohnutku obZalovaného, pritazujuce a polahcujuce okolnosti, ako aj na osobu pachatela,
jeho pomery a moznost napravy v zmysle § 34 Tr. zakona. Zavaznost spachaného €inu spociva v tom,
Ze obZalovany narusil zaujem Statu a spolo€nosti chraneny Trestnym zakonom, ktorym je ochrana pred
neplnenim si zakonom stanovenej vyZivovacej povinnosti rodi€ov k maloletym detom.

Trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona je v zmysle platnej judikatury
(napr. uznesenia NajvysSieho sudu SR sp.zn. 2 Tdo 54/2011) dokonany naplnenim jeho zakonnych
znakov, t.j. okamihom, ked sa pachatel najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba
plneniu svojej zakonnej povinnosti vyZivovat alebo zaopatrovat' iného. Okamihom spéchania trestného
¢inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona je teda okamih jeho dokonania a nie
az okamih jeho dokonéenia, t.j. moment kedy pachatel tento trestny Cin prestal pachat’ bud preto, Ze
bol zaf pravoplatne odsudeny, alebo od takéhoto konania upustil z iného dévodu. Pachatel sa tohto
trestného &inu totiz dopusta uz tym, Ze si najmenej po dobu 3 mesiacov v obdobi 2 rokov neplini svoju
zdkonnu vyzivovaciu povinnost. Pokial tak kona aj nad rdmec troch mesiacov, tymto konanim uz len
udrzuje vzniknuty protipravny stav, inak povedané, v kazdom ¢asovom momente pokracuje v pachani
tejto trestnej Cinnosti az do jej dokoncenia. K naplneniu vSetkych zdkonnych znakov Zalovaného precinu
teda zo strany obZalovaného doslo uz 26.05.2015, hoci bol tento €in dokon&eny az jeho nastupom do
VTOS dria 05.02.2015.

V danom pripade teda, s poukazom na vy3Sie uvedené, prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného
trestu podfa § 42 ods. 1 Tr. zdkona k odsudeniu vo veci tunajSieho sudu sp.zn. 4T/109/2013, pretoze
obzalovany sa dopustil predmetného trestného &innu ku driu 26.05.2013, t.j. 3 mesiace po pravoplatnosti
uznesenia Okresnym sudom Zvolen v konani sp. zn. 5P/33/2013, priCom diia 04.02.2015 bol v konani
sp.zn. 4T/109/2013 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in a tento trest uloZzeny za skor
spachany trestny €in doposial nebol Uplne vykonany.

Sud vSak povazuje predchadzajuci nepodmienelny trest odfatia slobody ulozeny obZalovanému
rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/109/2013 zo dha 04.02.2015 v trvani 5 rokov za
dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela a preto, aj vzhfadom na osobu obZalovaného,
jeho pomery a moznost' napravy, ked v osobe obZalovaného sa jedna o mladého ¢&loveka, ktory si
uvedomuje negativny dopad doposial nim pachanej trestnej ¢innosti na jeho dalsi osobnostny a socialny
vyvoj, po€as pobytu vo vykone trestu ma snahu ziskat’ pracovné navyky a teda mozno predpokladat
resocializaciu osobnosti obzalovaného, aj s poukazom na priznanie a ofutovanie skutku, sud upustil od
uloZenia suhrnného trestu u obzalovaného.

Sud na zaver dodava, Ze napriek tomu, Ze svedkyha Q. Q. si po€as pripravného konania uplatnila
narok na nahradu Skody vzniknutej neplatenim vyzivného zo strany obZalovaného, sud jej poZzadovanu
nahradu Skody nemohol priznat samostatnym vyrokom rozsudku, pretoZze matka maloletych deti nie je v
tomto trestnom konani v postaveni poSkodeného, a nejedna sa teda u nej o Skodu spésobenu trestnym



¢inom v pravom slova zmysle. S poukazom na vSetko uvedené rozhodol sud tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho oznamenia,
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



