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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na hlavhom pojednavani
dna 9.6.2015, v trestnej veci proti obz. T. F., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany T. F.K., nar. X.X.XXXX M. V., trvale bytom M., t.&. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS
Banska Bystrica - Kralova,

uznava sa za vinného, Z e

dfia 20.7.2014 asi o 15.00 hod. v predajni C. V., Y. C. C.. X, odcudzil z predajného regalu 9 parov
damskych ponoziek v hodnote spolu 27,70,-Eur tak, Zze s nimi odiSiel do priestoru skiusobnych kabinok,
tovar si prelozil do ruksaku a s takto ukrytym tovarom preSiel cez pokladniéni zénu bez zaplatenia,
priom bol zadrzany pracovnikom SBS, &m spolo¢nosti C. B. B., P..B.., B. B. K. N.. X/A, A., ICO :
31321828, spbsobil skodu v sume 27,70,-Eur, uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze dna
2.4.2014 sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
a bola mu ulozena pokuta v sume 30,-Eur, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 2.4.2014,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak..

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak.,
§ 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovaného na vykon suhrnného trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zruSuje vo vyroku treste :

- rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/166/2014 zo dna 27.11.2014, pravoplatny dna 17.3.2015
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/24/2015 zo dha 17.3.2015, ktorym bol
obvinenému ulozeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. suhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 15 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do UVTOS so strednym stupfiom straZenia, a



ktorym bol vyrokom o sihrnnom treste zruseny trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin
sp. zn. 0T/92/2014,

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/92/2014 zo dfia 13.8.2014, pravoplatny dna
13.8.2014.

Zaroven sa zruSuju aj vetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

Nakolko sa obZalovany ako i prokurator po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouéeni o opravhom
prostriedku vzdali prava odvolania, samosudca v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny Gc&inok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uZz predtym
vyslovne vzala spat.



