Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 29Cb/16/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1315211991

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Andrea Krigkova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA3:2015:1315211991.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v pravnej veci navrhovatela: ASTIRO, s.r.o., so sidlom Kupelna 6663/6,
PreSov, ICO: 36 474 941, zastuipeného JUDr. Rébertom Selvekom, advokatom, so sidlom Némcovej 30,
Kosice, proti odporcovi: K. K., datum narodenia XX. X. XXXX, bytom G. XXXXX/X, XXXXX J.- G. J., 0
navrhu na vydanie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zakazuje odporcovi: K. K., bytom G. XXXXX/X,J. nakladat s nasledovnymi
nehnutefnostami:

Pozemky:

C. 12881/17 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 10544 m2

C. 12881/ 34 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 122 m2

C. 12881/ 36 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 373 m2

C. 12881/ 35 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 253 m2

C. 12881 / 37 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 197 m2

C. 12881/ 38 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 168 m2

C. 12881/ 39 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 179 m2

C. 12881/40 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 297 m2 C. 12881/ 41 - zastavana plocha a nadvorie
o vymere 233 m2

C. 12881/ 42 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 12 m2

C. 12881/ 43 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 38 m2

C. 12881/ 44 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 2754 m2

C. 12881/ 45 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 1296 m2

C. 12881/46 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 814 m2

C. 12881/ 47 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 221m2

C. 12881/ 48 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 4 m2

C. 12881/ 49 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 33 m2

C. 12881/ 50 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 291 m2

C. 12881/ 51- zastavana plocha a nadvorie o vymere 25 m2

C. 12881/ 52- zastavana plocha a nadvorie o vymere 222 m2

C. 12881/ 53 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 167 m2

C. 12881/54 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 199 m2

C. 12881/55 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 12 m2

C. 12881/56- zastavana plocha a nadvorie o vymere 7 m2, Stavby:

Administrativna budova s.€. 825 na parcelach registra ,C" €. 12881/ 49 a 12881/50 Prevadzkova hala,
vyrobna hala, sklady s.€. 825 na parcele registra ,C" €. 12881/44 Skladova, vyrobna hala, autoservis
s.C. 825 na parcele registra ,C" ¢. 12881/ 46

Vyrobna hala s.€. 825 na parcele registra ,C" 12881/ 52

Vyrobna hala, stolarstvo s.€. 825 na parcele registra,C" 12881/ 47 Vymennikova stanica, sklad s.¢. 825
na parcele registra ,C" 12881/45

Sklad s.¢€. 825 na parcele registra ,C" 12881/43

Dielne a sklady s.¢. 13635 na parcele registra ,C" 12881/ 34 Dielne a sklady s.¢. 13635 na parcele
registra ,C" 12881/ 35 Dielne a sklady s.¢. 13635 na parcele registra ,C" 12881/ 36 Trafostanica s.¢.
13636 na parcele registra ,C" 12881/38



Dielfia a plynomerfia s.¢. 13636 na parcele registra ,C" 12881/ 39 Prevadzkova budova s.€. 13637 na
parcele registra ,C" €. 12881/40 Skladova hala s.¢. 13637 na parcele registra ,C" &. 12881 / 41
Nakladna vratnica s.€. 13634 na parcele registra ,C" &. 12881/42

Sklad s.€. 13633 na parcele registra ,,C" €. 12881/ 48

Vréatnica S.C. 13632 na parcele registra ,C" &. 12881/ 51

Prevadzkova budova s.€. 13639 na parcele registra ,C" €. 12881/ 53 Dielne a sklady s.¢. 13639 na
parcele registra ,C" 12881/ 54

Sklad s.€. 13638 na parcele registra ,C" &. 12881/ 55,

Sklad s.€. 13636 na parcele registra ,,C" &. 12881/56,

zapisanymi na liste vlastnictva €. XXXX v katastralnom uzemi L. C., obec J. mestska €ast' L. C., Okres J.
W. a to aby ich hlavne, nescudzil, nezatazil i neprenajal az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajSom side navrh vo veci samej (spolu s navrhom o vydanie predbezného
opatrenia), ktorym sa domaha urCenia neplatnosti pravnych Ukonov - kipnych zmlav na predaj
nehnutefnosti. Tento narok odévodnil tym, Ze navrhovatel zistil, Z2e odporcovi v prvom rade
PRIATELSTVO, a.s., so sidlom Gogolova 18, Bratislava, ICO: 31 322 794, (dalej pre udely tohto
konania len ,Vlastnik I“) previedol nehnutelny majetok, ktory je predmetom exekucie, a s ktorym mu bolo
zakazané nakladat' v sulade s § 135 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku na odporcu v druhom rade:
SALKI, s.r.o., so sidlom Na Piesku 21, Bratislava, ICO: 44 782 021 (dalej pre ugely tohto konania len
»Vlastnik 1), ktory nasledne uzatvoril s odporcom: K. K., bytom G. XXXXX/X, J., (dalej len ,Odporca“)
dalSiu kupnu zmluvu. Predmetom uvedenych kupnych zmluv boli nehnutelnosti, na, ktoré sa vztahuje
zakaz prevadzat na niekoho iného, alebo zatazovat podla § 135 ods. 1 pism. ¢) Exeku¢ného poriadku
a ktoré su aj predmetom navrhu na vydanie predbeZného opatrenia.

K tomuto navrhu na zacatie konania podal navrhovatel tunajS§iemu sudu zaroven aj navrh na vydanie
predbezného opatrenia, kde ako Uc¢astnikov na strane odporcu oznadil v prvom rade PRIATELSTVO,
a.s., so sidlom Gogolova 18, Bratislava, ICO: 31 322 794, v druhom rade: SALKI, s.r.0., so sidlom Na
Piesku 21, Bratislava, ICO: 44 782 021, a tretom rade K. K., J. G. XXXXX/X, J., pri¢om sa domahal,
aby sud vydal predbezné opatrenie ktorym by zakazal Odporcovi v tretom rade, ktory je v su€asnosti
vlastnikom nehnutelnosti, nakladat a to najma scudzit, zataZit' a prenajat tieto nehnutelnosti:
Pozemky:

C. 12881/17 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 10544 m2

. 12881/ 34 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 122 m2

12881/ 36 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 373 m2

12881/ 35 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 253 m2

12881 / 37 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 197 m2

12881/ 38 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 168 m2

12881/ 39 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 179 m2

12881/40 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 297 m2

12881/ 41 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 233 m2

12881/ 42 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 12 m2

12881/ 43 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 38 m2

12881/ 44 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 2754 m2

12881/ 45 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 1296 m2

12881/46 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 814 m2

12881/ 47 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 221m?2

12881 / 48 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 4 m2

12881/ 49 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 33 m2

12881/ 50 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 291 m2

12881/ 51- zastavana plocha a nadvorie o vymere 25 m2

12881/ 52- zastavana plocha a nadvorie o vymere 222 m2

12881/ 53 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 167 m2

. 12881/54 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 199 m2

. 12881/55 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 12 m2
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C. 12881/56- zastavana plocha a nadvorie o vymere 7 m2,

Stavby:

Administrativna budova s.¢. 825 na parcelach registra ,C" ¢. 12881/ 49 a 12881/50
Prevadzkova hala, vyrobna hala, sklady s.€. 825 na parcele registra ,C" €. 12881/44
Skladova, vyrobna hala, autoservis s.€. 825 na parcele registra ,C" &. 12881/ 46
Vyrobna hala s.€. 825 na parcele registra ,C" 12881/ 52

Vyrobna hala, stolarstvo s.€. 825 na parcele registra ,C" 12881/ 47 Vymennikova stanica, sklad s.¢. 825
na parcele registra ,C" 12881/45

Sklad s.¢€. 825 na parcele registra ,C" 12881/43

Dielne a sklady s.€. 13635 na parcele registra ,C" 12881/ 34

Dielne a sklady s.€. 13635 na parcele registra ,C" 12881/ 35

Dielne a sklady s.€. 13635 na parcele registra ,C" 12881/ 36

Trafostanica s.¢. 13636 na parcele registra ,C" 12881/38

Dielfia a plynomerfa s.¢. 13636 na parcele registra ,C" 12881/ 39

Prevadzkova budova s.¢. 13637 na parcele registra ,C" €. 12881/40

Skladova hala s.€. 13637 na parcele registra ,C" €. 12881 / 41

Néakladna vratnica s.€. 13634 na parcele registra ,C" &. 12881/42

Sklad s.€. 13633 na parcele registra ,,C" €. 12881/ 48

Vréatnica S.C. 13632 na parcele registra ,C" &. 12881/ 51

Prevadzkova budova s.¢. 13639 na parcele registra ,C" ¢. 12881/ 53

Dielne a sklady s.€. 13639 na parcele registra ,C" 12881/ 54

Sklad s.€. 13638 na parcele registra ,C" &. 12881/ 55,

Sklad s.€. 13636 na parcele registra ,,C" &. 12881/56,

(dalej len ,Nehnutelnosti®).

Dra 12. 6. 2015 dorudil navrhovatel sudu zmenu navrhu na vydanie predbezného opatrenia, kde opravil
navrh tak, Ze uvedeny navrh podava len voci a odporcom v konani bude len: K. K., ddtum narodenia
XX. X. XXXX, bytom G. XXXXX/X, XXXXX J.- G. J..

Sud vyhovel tomuto navrhu uznesenim a dalej konal len proti odporcovi K. K., datum narodenia XX. X.
XXXX, bytom G. XXXXX/X, XXXXX J.- G. J..

Svoj navrh na vydanie predbezného opatrenia odévodnil navrhovatel tym, Ze:

Na zaklade Zmluvy o prevode prav k pohladavkam, ktora bola uzavreta medzi JUDr. Jozefom
Jaros¢akom, spravcom konkurznej podstaty Upadcu Bardejovské strojarne a.s., so sidlom Priemyselna
3, 085 29 Bardejov, ICO: 00 494 020 ako prevodcom a spoloénostou ASTIRO, s.r.o., so sidlom
Kupelna 6663/ 6, 080 01 Presov, ICO: 36474941 ako nadobudatefom, dfia 18.04.2007 doslo k prevodu
pohladavky vo vySke 1 .178.384,13 Eur s prisluSenstvom voci Vlastnikovi .

Uznesenim Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.: 37Er/ 4828/ 2011 - 272, zo dna 14.07.2014, vo veci
exekucie opravneného: JUDr. Jozef JaroS&ak, spravca konkurznej podstaty Upadcu Bardejovské
strojarne a.s., so sidlom Priemyselna 3, 085 29 Bardejov, ICO: 00 494 020, zast. Advokatska kancelaria
JUDr. Ladislav Janéi, s. r. 0., Don&ova 1451/ 21, 034 01 Ruzomberok, proti povinnému: PRIATELSTVO
a.s., so sidlom Gogolova 18, 852 02 Bratislava, ICO: 31 322 794, vedenej u sudneho exekdtora:
JUDr. Ivan Varga, so sidlom exekutorského uradu Popradska 68, 040 01 KoSice pod &. Ex 2207/
2011, na vymozZenie uloZzenej povinnosti na sumu 1.178.384,13 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie,
o navrhu na pripustenie zmeny uc€astnikov konania na strane opravneného rozhodol tak, Ze pripustil
aby do konania na miesto opravneného: JUDr. Jozef Jaro$&ak, spravca konkurznej podstaty upadcu
Bardejovské strojarne a.s., so sidlom Priemyselna 3, 085 29 Bardejov, ICO: 00 494 020, vstupila
spoloénost: ASTIRO, s.r.o0., so sidlom Kupelna 6663/ 6, 080 01 Presov, ICO: 36474941 navrhovatel.

Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie sa dna 15.08.2011 zagalo exeku¢né konanie
proti Vlastnikovi | na podklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatefné rozhodnutie Krajského sudu
v KoSiciach, €. k. 3Cb/ 338/2001-146 zo dria 24.03.2010 v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, €. k. 30bo/ | 03/ 2010-205 zo dfia 07.06.2011. Poverenim na vykonanie exekucie
€. 5105 105573 zo dria 23.08.2011 bol vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Ivan Varga.
Navrhovatel ma voci Vlastnikovi | pohfadavku vo vySke 1.178.384,13 Eur s prisluSenstvom. Ako dékaz



tychto tvrdeni predloZil suidu Rozsudok K rajského sudu v KoSiciach sp.zn. 3Cb/ 338/ 2001 - 146, zo
dria 24.03.201 0 Rozsudok NajvysSieho sud u SR sp.zn. 30bo 103/2010 - 205, zo dnia 07.06.2011 a
Uznesenie Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.: 37Er/ 4828/ 2011 - 272, zo dha 14.07.2014.

Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie sa dfia 15.08.2011 zaCalo exekuéné konanie
proti Vlastnikovi | na podklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatelné rozhodnutie Krajského sudu
v KoSiciach, &. k. 3Cb/ 338/ 2001-146 zo dna 24.03.2010 v spojeni s rozsudkom Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky, €. k. 30bo/ 103/ 2010-205 zo dha 07.06.2011. Poverenim na vykonanie exekucie
€. 5105 105573 zo dria 23.08.2011 bol vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Ivan Varga.
Zalobca ma vogi Vlastnikovi | pohladavku vo vyske 1.178.384,13 Eur s prislusenstvom.

Upovedomenim o spdsobe vykonania exekucie zriadenim exekuéného zaloZzného prava a
predajom nehnutelnosti, vydanym sidnym exekudtorom JUDr. lvan Varga sp. zn. Ex 2207/ 2011 zo dha
07.09.2011, bol Vlastnik | upovedomeny o vykonani exekucie zriadenim zalozného prava a predaja
nehnutelnosti a to:

- nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX, vedenom Spravou katastra Bratislava lll., nachadzajuce sa v
katastralnom uzemi L. C., parcela registra ,C" €.: 12881 /17, o vymere: 18461 m 2, druh nehnutelnosti:
zastavané plochy a nadvoria

- nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX, vedenom Spravou katastra Bratislava V., nachadzajuce sa v
katastralnom Gzemi G., parcela registra ,,C" €.: 5592, o vymere: 18 m2, druh nehnutelnosti: zastavané
plochy a nadvoria.

Ako dbkaz tychto tvrdeni predlozil navrhovatel Upovedomenie o spésobe vykonania exekucie zriadenim
exekuéného zalozného prava a predajom nehnutelnosti, sp. zn. Ex 2207/ 2011 zo dna 07.09.2011 a
Exekulny prikaz na zriadenie exeku€ného zaloZzného prava k nehnutelnosti sp. zn. Ex 2207/ 2011 zo
dna 27.09.2011.

Vlastnik | bol v ase vydania rozsudku Krajského sudu v KoSiciach, €. k. 3Cb/ 338/ 2001-146 zo dfia
24.03.2010 v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, €. k. 30bo/103/ 2010-205 zo
dria 07.06.2011, ako aj v €ase vydania upovedomenia a zacati exekucie Ex 2207/ 2011 vlastnikom
Nehnutelnosti.

Navrhovatel zistil, Ze Vlastnik | previedol Nehnutelnosti, ktoré su predmetom exekucie, a s ktorymi
mu bolo zakdzané nakladat v sulade s § 135 ods.1 pism. c) Exekuéného poriadku na Vlastnika ll,
Kupnou zmluvou zo diia 28.11.2014, v zneni dodatku &.1 zo dia 26.02.2015, ktorej vklad bol povoleny
pod &islom V-4921/15, dfia 06.03.2015, ktory nasledne uzatvoril s Odporcom dalSiu Kapnu zmluvu,
ktorej vklad bol povoleny pod &islom VV-8277/15, dia 08.04.2015. Predmetom uvedenych Kupnych zmluv
boli Nehnutelnosti na ktoré sa vztahuje zdkaz ich prevadzat na niekoho iného, alebo ich zataZzovat
podla § 135 ods. 1pism. c) Exekuéného poriadku, ako aj podfa Upovedomenia o spdsobe vykonania
exekucie zriadenim exekuéného ZaloZzného prava a predajom nehnutelfnosti, sp. zn. Ex 2207/ 2011 zo
dna 07.09.2011, doru€eného sudnym exekutorom Vlastnikovi .

Vlastnik I, tym Ze previedol pozemky, s ktorymi mu bolo zakazané nakladat podla §135 ods. 1 pism.
c) Exeku€ného poriadku na Vlastnika Il, Kipnou zmluvou zo dfa 28.11.2014, v zneni dodatku ¢.1 zo
dfia 26.02.2015, vklad povoleny pod &islom V-4921/15, dfia 06.03.2015, konal sp6sobom odporujiucim
zdkonu, ¢o ma za nasledok absolutnu neplatnost pravneho ukonu - Kdpnej zmluvy zo dfia 28.11.2014,
v zneni dodatku €.1 zo dna 26.02.2015, vklad povoleny pod &islom V-4921/15, dia 06.03.2015,
uzatvorenej medzi Vlastnikom | a Vlastnikom Il. Vzhladom k tomu, Ze Vlastnik Il nasledne uzatvoril
s Odporcom Kupnu zmluvu, ktorej vklad bol povoleny pod €islom V-8277/15, dia 08.04.2015, je tato
rovnako neplatna, pretoZe na zaklade absolutne neplatného pravneho ukonu nemdze vzniknut platna
zmluva. Ako dbkaz tychto tvrdeni predlozil navrhovatefl tieto listinné dékazy: Kupna zmluva zo dna
28.11.2014, v zneni dodatku &.I. zo dfia 26.02.2015, vklad povoleny pod &islom V-4921/15, dna
06.03.2015 Kupna zmluva, ktorej vklad bol povoleny pod &islom V-8277/15, difia 08.04.2015.

Navrh na vydanie predbezného opatrenia na vyslovenie zakazu nakladania s Nehnutelnostami
Navrhovatel teda oddvodnil takto:



- U vedené Nehnutelnosti boli prevedené v kratkom €ase odstupe, hrozi vznik realnej ujmy, resp. jej
zvacSovanie,

- zabranenia nakladaniu s Nehnutelnostami Odporcovi do rozhodnutia sud u vo veci uréenia neplatnosti
pravneho Ukonu v prospech navrhovatela,

- zabranenie Vlastnikovi | nakladat s Nehnutefnostami, po rozhodnuti vo veci Zaloby o uréenie
neplatnosti pravnych ukonov - Kipnej zmluvy zo diia 28.11.2014, v zneni dodatku ¢.1 zo dfia 26.02.2015,
vklad povoleny pod ¢&islom V-4921/11, diia 06.03.2015 a Kupnej zmluvy, ktorej vklad bol povoleny pod
Cislom V-8277/15, dna 08.04.2015

- na zaklade ozndmenia o dobrovolnej drazbe publikovanom v Obchodnom vestniku €. 94/2015, zo
dfia 20.05.2015 pod c&islom X003519, sa bude konat drazba nehnutelnosti a to dfa 16.06.2015,
na ktorej mbéze dojst k dalSiemu prevodu uvedenych Nehnutefnosti, €o stazi resp. méze znemoznit
uplatfiovanie prav navrhovatefa.

Medzi skutonosti, ktoré osvedCuju, Zze vykon rozhodnutia by bol ohrozeny, je predovSetkym také
konanie odporcu, ktorého dosledkom je zniZovanie hodnoty jeho majetku, ktory mozno vykonom
rozhodnutia postihnut, alebo iné konanie, ktoré podstatnou mierou nepriaznivo ovplyviuje jeho
majetkové pomery. Navrhovatel' je toho nazoru, Zze v popisanom pripade dochadza ku konaniam
znizujuci m hodnotu majetku jeho diZnika, tak ako su popisané vyssie.

Sud sa stotoznil s dovodmi Navrhovatela na vydanie predbezného opatrenia. Sud suhlasi, Ze
skutoCnosti, ktoré Navrhovatel uviedol a listinné dokazy, ktoré predloZil osvedCuju, Ze vykon rozhodnutia
by bol ohrozeny. Ohrozenim je v tomto pripade predovdetkym také konanie Odporcu, ktorého
dosledkom by bolo zniZzovanie hodnoty jeho majetku, ktory mozno vykonom rozhodnutia postihnut. Sud
je toho nazoru, Ze v popisanom pripade dochadza ku konaniam zniZujucim hodnotu majetku jeho
diznika, tak ako su popisané vysSie a existuje dovodna obava, Ze takéto konanie mdze dalej pokraCovat.

Podla ustanovenia § 102 ods. 1 O. s. p. ak treba po za¢ati konania do€asne upravit pomery u€astnikov,
alebo zabezpedit ddkaz, pretoZe je obava, Ze neskorSie ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie.

Podla ustanovenia § 76 ods. 1 pism. e) O. s. p. predbeznym opatrenim méze sud ulozit' u€astnikovi
najma, ak nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami.

Podla ustanovenia § 76 ods. 1 pism. f) O. s. p. predbeZznym opatrenim méze sud ulozit u€astnikovi, aby
nie€o vykonal, nie€oho sa zdrZal alebo nie€o znasal.

Podla ustanovenia § 76 ods. 4 O. s. p. ak sud navrhu na nariadenie predbezZného opatrenia v celom
rozsahu vyhovie a stotoZriuje sa so skutkovymi a pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Podla ustanovenia § 77 ods. 1 pism. c) O. s. p. predbezné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci
samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia o veci.

Podla ustanovenia § 77 ods. 2 O. s. p. predbezné opatrenia sud zrusi, ak pominu dovody, pre ktoré
bolo nariadené.

Institut predbezného opatrenia v slovenskom pravnom systéme predpoklada naliehavost Upravy
pomerov medzi u€astnikmi konania, i ked do€asnej, alebo zabezpec€enie vykonu sudneho rozhodnutia
a zo samotného pojmového vymedzenia vyplyva, Ze sa nim predbezne a doCasne upravuju pomery
ucastnikov konania za predpokladu, Ze je to potrebné so zretefom na ucelnost a vhodnost takejto Upravy.

Nariadenim predbeZzného opatrenia nenadobuda Navrhovatel prava, o ktorych bude rozhodnuté
az samotnym rozhodnutim vo veci samej, priCom o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
nerozhoduje sud na zaklade vykonaného dokazovania na pojednavani, ale osved&enim naroku,
¢o na rozdiel od dokazovania znamend, Ze sud prostrednictvom predloZzenych dbkazov zistuje len
najvyznamnejSie skutoCnosti dblezZité pre rozhodnutie o navrhu na vydanie predbezného opatrenia.
Rozhodné skuto&nosti, ktorymi sa odévodrhuje potreba predbeznej Upravy alebo zabezpec&enie
vykonatelnosti prava je povinny sudu preukazat pripadne osvedCit Navrhovatel. Znamena to, Ze
Navrhovatel je povinny predlozit sudu listinné dékazy, na ktoré sa v navrhu na vydanie predbezného



opatrenia odvolava v zmysle ustanovenia § 120 ods. 1 O. s. p. Unesenie dékazného bremena
predpoklada len to, aby navrhovatel navrhol sudu aspori dékazy zakladného vyznamu pre osved&enie
naroku, ktory ma byt do€asne chraneny predbeznym opatrenim, dékazy pre osvedcenie naliehavosti a
nevyhnutnosti doGasného opatrenia. Predbezné opatrenie svojim obsahom ma sluzit’ ako prostriedok iba
na do€asnu upravu pravnych pomerov ucastnikov konania (nie faktickych), resp. inému nez ucastnikovi,
ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat, priCom tato doCasna Uprava je na zaklade tychto preukazanych
skuto€nosti potrebna.

Predpokladom pre nariadenie predbezného opatrenia je, aby sa osvedcila aspon danost’ prava (naroku)
a aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy a taktiez, aby boli dané alebo aspori
osvedCené skutognosti, ktoré oddvodriuju obavu, Ze by bol vykon sudneho rozhodnutia v dosledku
chovania dlznika ohrozeny. Navrhom na vydanie predbezného opatrenia musi teda Zalobca preukazat
fakt, Ze bez predbezného opatrenia by bol pripadny budulci vykon rozhodnutia ohrozeny, pri¢om
nebezpecie zmarenia budiceho vykonu takéhoto rozhodnutia musi byt realne.

Navrhovatel svojim navrhom na vydanie predbeZzného opatrenia a prilozenymi listinnymi dékazmi podla
nazoru sudu osvedcil predpoklady na vydanie nim navrhovaného predbezného opatrenia, a to najma
preukazanie skutoénosti, odévodhujucich obavu, Ze by vykon nim navrhovaného sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny z dévodu spravania sa Vlastnikov | a [l a Odporcu. Naliehavy pravny zaujem navrhovatela
na zdkaze nakladania s majetkom Odporcu je dany skuto¢nostou, Ze tu existuje obava, Ze z konania
Vlastnikov | a Il - odplatné prevody Nehnutelnosti a vyhlasenie drazby Nehnutefnosti na defi 16.6.2015,
vyvstava nebezpec€enstvo, Ze mozny buduci vykon rozhodnutia vo veci samej v tomto konani, v pripade
uspechu navrhovatefa v spore, uz nebude mozny prave pre neopravnené nakladanie Odporcu a
Vlastnikov | a Il so svojim majetkom. Sud povaZoval za dévodné zakazat Odporcovi nakladat' s tymito
Nehnutefnostami, priCom toto predbezné opatrenie zanikne v zmysle ustanovenia § 77 ods. 1 pism.
b).c) O. s. p. alebo ho sud rusi v zmysle ustanovenia § 77 ods. 2 O. s. p.

Sud mal teda na zaklade vySSie uvedeného za to, Ze navrhovatel dovodnost podania navrhu na vydanie
predbezného opatrenia preukazal. Preto sud tomuto navrhu vyhovel ako dostato&ne dévodnému z
hladiska potreby do€asnej Upravy v zmysle navrhu navrhovatela a rozhodol v zmysle ustanovenia § 102
ods. 1 O. s. p. v spojeni s § 76 ods. 1 pism. €),f) O. s. p..

Vzhfadom na to, Ze v zmysle ustanovenia §76 ods. 4 O. s. p. sud navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia v celom rozsahu vyhovel a stotoZnil sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, v odévodneni dalSie dévody sud neuvadza.

Na tunajSom sude uz prebieha konanie vo veci samej pod spisovou znacCkou &islo 25 Cb 256/2015.
KedZe konanie sa zagina navrhom, nejde v tomto pripade o Upravu pomerov u€astnikov pred zacatim
konania, napriek tomu, Ze navrh na vydanie predbezného opatrenia bol sidu dorueny o 7 minut
skoér ako navrh vo veci samej. Sud preto v tomto konani aplikoval ustanovenia § 102 ods. 1 O.s.p..
KedZe ustanovenie § 102 O.s.p. predbezné opatrenie bliz8ie neupravuje, dalSie otazky sa spravuju
ustanoveniami § 74 az 77 O. s. p..

Podla ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu
trov okrem nich na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech
nemal.

Podla ustanovenia § 145 O. s. p. ktorému sud prizna nahradu trov konania, prizna aj nahradu trov
predbezného opatrenia a zabezpeclenia dbékazov.

Nakolko o trovach konania o predbeznom opatreni sud rozhodne az v koneénom rozhodnuti vo
veci samej s odvolanim sa na ustanovenie § 142 ods. 1 a ustanovenie § 145 O. s. p., preto tymto
uznesenim ktorym rozhodoval o navrhu na vydanie predbezného opatrenia, uspeSnému ucastnikovi
konania nahradu trov konania o navrhu na vydanie predbezného opatrenia nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia, pisomne,
dvojmo, cestou tunajsieho sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



