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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud PreSov sudkyfiou Mgr. Annou Vargovou v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36 234 176 so sidlom Piestany, Teplicka 7434/147, pravne zast(peny: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., ICO: 47224679 so sidlom Piestany, Teplicka 707/25, proti Zalovanej:
H. X, K.. XX_XX.XXXX, O. V., B. X za ucasti vedlajSieho uCastnika na strane zalovanej: Obcianske
zdruZenie slovenskych spotrebitelov AZ, ICO: 42264154, so sidlom Chorvatsky Grob, Nam. Josipa
Andri¢a €. 1, v konani o zaplatenie 1.964,47 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 26,03 Eur s 8,75 %-nym ro¢nym urokom z omesSkania od
09.04.2014 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku,

v prevysujucej Casti navrh zamieta,
nahradu trov konania u€astnikom a vedfajSiemu ucastnikovi nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu 14.04.2014 sa zalobca domahal, aby sid zaviazal Zalovanu na zaplatenie
1.964,47 Eur, kapitalizovaného roc¢ného uroku z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 1.964,47
Eur od 09.04.2014 do zaplatenia a na nahradu trov konania. Zalobny navrh odévodnil uzavretim zmluvy
medzi Zalobcom a Zalovanou dna 06.06.2008 &. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou sucastou su
uverové zmluvné podmienky Zalobcu. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie spotrebitelského uveru
2.522,74 Eur Zalobcom Zalovanej s povinnostou Zalovanej vratit pefiazné prostriedky v 84 pravidelnych
mesadénych splatkach po 60,28 Eur. Zalovana sa dostala do ome$kania s Ghradou z&vazku, preto ju
Zalobca listom z 26.07.2012 vyzval k splateniu zostatku uveru pozostavajuceho z nezaplatenych splatok
po splatnosti, upomienky a zmluvnej pokuty v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zalobca si zarove
uplatriuje zakonny urok z omeskania, ktorého vySka je datovana ku driu 10.08.2012 a kapitalizovany
urok za obdobie od 10.08.2012 do 08.04.2014 predstavoval zo sumy 1.964,47 Eur Ciastku 285,39 Eur.
Zalobcom uplatnena suma pozostava z istiny 235,56 Eur, Groku 212,68 Eur, zosplatnenej istiny 1.482,23
Eur, poistenia PPI 34,- Eur, spolu 1.964,47 Eur a kapitalizovaného uroku z omeskania 285,39 Eur.

Zalovana v pisomnom stanovisku stidu doruéenom 23.07.2014 uviedla, Ze neuznava prislusenstvom k
istine, poukazala na to, Ze Zalobca Ziada aj Uroky z urokov tak, Ze k istine priratal uroky a ziada priznat’
uroky z tejto istiny vo vySke 8,75 % rocne. Podla Zalovanej je vymahana suma v hrubom nepomere s
poskytnutym plnenim s poukazanim na to, Ze Zalovana istinu v rozsahu 2.411,20 Eur uhradila.



Na podporu prav Zalovanej ako spotrebitelky vstupil do konania vedfajsi u€astnik Obcianske zdruzenie
slovenskych spotrebitefov AZ, ktorého vstup Zalobca namietal. So vstupom vedlajSieho U€astnika
Zalovana vyslovila suhlas, sud uznesenim &.k. 15C/178/2014 - 30 zo diia 05.12.2014 pripustil vstup
vedlajSieho ucastnika do konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 21.01.2015. VedlajSi u€astnik
vSak okrem oznamenia vstupu do konania nevyvinul Ziadnu aktivitu a nijakym spdsobom nebranil prava
Zalovanej spotrebitelky.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom G¢astnikov konania, oboznamenim sa s Uverovou zmluvou
€. XXXXXXXXXX, uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., vyzvou k
splateniu celého tveru z 26.07.2012, postovym podacim harkom o zasielani vyzvy zalobcom zalovanej,
splatkovym kalendarom - Uverovou histériou na Uverovom pripade Zalovanej, ako aj dalSim spisovym
materialom a zistil tento skutkovy stav:

Spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom v Pie§tanoch a zalovana uzavreli dia 12.06.2008
tverovu zmluvu za ucelom poskytnutia Uveru vo vyske 76.000,- Sk splacaného mesacnymi splatkami
vo vySke 1.816,- Sk v pocte 84 s ro€nou Urokovou sadzbou 22,47 %, RPMN 25,8 %, celkové naklady
spotrebitela 66.552,- Sk, spdsobom splacania bankovym prevodom. V zmluve sa nachadza predtlaceny
text - poistenie Uverovych splatok a zalobcom naformulované vyhlasenie, Ze klient podpisom zmluvy
suhlasi s tym, aby bol poistnikom poisteny na poistné riziko do¢asnej straty schopnosti splacat uver s
uvedenim vysky poistenia taktiez vopred predtlaceného na sumu 128,- Sk, ktora suma ma tvorit’ sucast
mesacnej splatky. Dalej je uvedené, Ze stbor poistenia B sa dohodne, ak klient dalej oznagenim nezvoli
subor poistenia A, alebo moznost bez poistenia. Je tiez potrebné uviest, Ze Uverova zmluva okrem
nalezitosti tykajucich sa klienta (meno, priezvisko, bydlisko, zamestnanie) a idajov tykajucich sa tuveru
su pisané velmi malym, prakticky necitatefnym pismom.

Zalobca predlozil sudu tverové zmluvné podmienky spolodnosti Home Credit Slovakia, a.s. OSPSR
022008 spracované pismom ete menSim ako v Uverovej zmluve, ¢o sudy vyhodnocuju ako nekalu
obchodnu praktiku v rozpore s poziadavkami odbornej starostlivosti, s moznostou podstatne narusit
ekonomické spravanie priemerného spotrebitela vo vztahu k vyrobku alebo sluzbe, ku ktorému sa
dostane, alebo ktorému je adresovand, alebo priemerného &lena skupiny, ak je obchodna praktika
orientovana na urcitu skupinu spotrebitelov. Od 01.01.2015 nadobudol ucinnost pravny predpis
Nariadenie vliady SR &. 141/2014 Z.z., ktorym sa meni a dopifiam Nariadenie vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z.,
ktorym sa v § 1b upravuje velkost pisma najmenej na 1,9 mm.

Vyzvou z 26.07.2012 vyzval zalobca Zalovanu na zaplatenie celého Uveru vo vyske 2.171,30 Eur v
lehote 15 dni od odoslania vyzvy, na Specifikovany bankovy ucet. K vyzve prilozil poStovy podaci harok
z datumu 30.07.2012, kde sa nachadza aj meno zalovanej.

Z predloZenej uverovej historie - splatkového kalendara sud zistil, Ze Zalovana €erpala 17.06.2008 uver
vo vy8ke 2.497,51 Eur bankovym prevodom a celkom uhradila 40 splatok. Podla uverovej rekapitulacie
mala Zalovana uhradit’ istinu 1.040,51 Eur, urok 1.704,97 Eur, zosplatnenu istinu 1.480,23 Eur, poistenie
PPl 208,24 Eur, spolu 4.435,95 Eur. Zalovana uhradila 804,95 Eur istinu, 1.492,29 Eur arok, 0,- Eur
zosplatnenu istinu, 174,24 Eur poistenie PPI, spolu 2.471,48 Eur. DIh Zalovanej predstavuje na istine
235,56 Eur, urok 212,68 Eur, zosplatnena istina 1.482,23 Eur, poistenie PPI 34,- Eur a Urok z omeskania
285,39 Eur, spolu 2.249,89 Eur.

Zalovana pred sidom vyhlasila, Ze uznava istinu a zakonné Groky a poZzaduje Ghradu diZnej sumy v
splatkach menej ako 20,- Eur s poukazanim na jej nepriaznivua finanénu situaciu.

Na zaklade zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:



Podla § 497 Obchodného zakonnika €. 513/1991 Zb. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 3 ods. 1,2 zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch

(1) Veritefom je fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord poskytuje spotrebitelsky uver v ramci
svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského uveru méze byt veritelom
aj predavajuci. 4)

(2) Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.12.06.2008
Podla § 4 ods. 1,2,3,4 zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch

(1) Zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pri€om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernid hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom tvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky Gver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a sposob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,



0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podla § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podrla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitel[skom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az ), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

(4) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.
Podla § 52 Obdianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb. (dalej ,0Z"),

(1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujice pravne
vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

(4) Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej ¢innosti alebo inej podnikatelskej cinnosti.
Podla § 53 ods. 1,2,3,5 OZ,

(1) Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané.

(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel
moznost’ oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

(3) Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

(5) Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1,2 OZ,



(1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemd6zu odchylit' od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 153a ods. 1,2,3 O.s.p.,

(1) Ak pocas konania zZalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa
Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania
sa naroku.

(2) Rozhodnut spor rozsudkom na zaklade Ciasto¢ného uznania naroku mozno len na navrh zalobcu a
na zaklade uplného alebo &iastoného vzdania sa naroku len so suhlasom zZalovaného.

(3) Rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut spor, ktory u¢astnici
nemozu skondit sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 1,2 O.s.p.

(1) Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud
vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, moze sud pred prvym pojednavanim a po¢as
konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativhom stretnuti
u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

(2) Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 517 ods. 1,2 OZ,

(1) Diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primerane;j
lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné pinenie, moze
sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych plneni.

(2) Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢.87/1995 Z.z.,

(1) VySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vySSia ako zdkladna urokova sadzba
Eurépskej centralnej banky?2) platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dihu.

(2) Ak sa pocas trvania omeskania zmeni zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky a ak je
to pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z omeSkania je o 7 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému diiu prislusného kalendarneho polroka,
v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky sa pouzije po€as
celého tohto polroka.

V danom pripade pravny vztah ucastnikov konania je vztahom zo spotrebitel'skej zmluvy, pri uzatvarani
ktorej bol zalobca v postaveni dodavatela a zalovana v postaveni spotrebitela, kedze zalobca podla
vypisu z OR konal v predmete svojej podnikatel'skej €innosti. Z predlozenych listinnych dbkazov
- uverove] zmluvy €. XXXXXXXXXX je tiez zrejmé, Ze sa jedna o Standardnu vopred pripravenu
formularovd zmluvu, ktora pripravil Zalobca a obsah ktorej zalovana nemala moznost realne ovplyvnit.
Zmluva o spotrebitelskom Gvere je zmluvny typ s osobitnou pravnou Upravou v zakone ¢&. 258/2001 Z.z.,
ktory bol platny v ¢ase uzatvorenia predmetnej zmluvy a tento zakon je ,lex specialis“ k ustanoveniam



Obcianskeho zakonnika s podrobnou Upravou spotrebitelskych zmluv implementovanych do pravneho
predpisu od 01.04.2004. Predmetny zavazok tak sud posudzoval podla ust. § 52 a nasl. OZ, ako aj
platného zakona &. 258/2001 Z.z. k datumu 12.06.2008.

Po kontrole uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX sudom tento dospel k zaveru, ze zalobca nereSpektoval
striktne ust. § 4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z.z., pretoze zmluva neobsahuje podstatné nalezitosti zakonom
vymedzené: kone€nu splatnost spotrebitelského Uveru (pism. g/), vysku, polet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov (pism. i/), priemernt hodnotu RPMN na prislusny spotrebitelsky uver platnu
ku dnu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere zverejnenu podla § 7a ods. 2 (pism. k/). V pripade,
ak Zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 4 ods. 2 pism. a/, b/, d/ azj/, k/ all,
poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov. Aj ked' z uzatvorenej zmluvy vyplyva vyska
jednotlivych splatok, pisomne je vSak uvedené, ze kazda splatka zahffia istinu, Urok a poplatky, pricom
nie je zrejmé, aku Cast tychto dalSich sim jednotliva splatka obsahuje. Pre urenie prav a povinnosti
zmluvnych stran z uzatvorenej zmluvy je nevyhnutné vediet, kolko diznik v jednotlivych splatkach zaplati
na istine, na uroku a na pripadnych poplatkoch. Zalobca véak jednotlivé splatky nerozspecifikoval a
ani z ostatnych zmluvnych ustanoveni tieto nevyplyvaju. Uvedeny nedostatok podstatnej nalezitosti
zmluvy tak, ako ho zakon vyzaduje, zakon aj sankcionuje spésobom, Ze poskytnuty Uver sa povazuje za
beziuro¢ny a bez poplatkov, teda diznik ma povinnost zaplatit iba nevratenu istinu poskytnutého averu.
Tento nedostatok (nerozSpecifikovanie z ¢oho pozostava splatka uveru) nie je jediny, ktory je zakonom
sankcionovany bezuro¢nostou a bezpoplatkovostou, dalSim nedostatkom je neuvedenie priemernej
hodnoty RPMN a konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru. Z uvedeného dévodu sud zalobe vyhovel
len v Casti rozdielu medzi zalobcom poskytnutymi finanénymi prostriedkami v sume pévodne 76.000,-
SK, podla splatkového kalendara 2.497,51 Eur a zalovanou realne uhradenou sumou 2.471,48 Eur
rozdiel 26,03 Eur aj s prislusSnym zakonnym drokom z omeskania. V prevySujucej Casti sud navrh
zamietol.

Sud zaroven neakceptoval ,uznavaci prejav” Zalovanej, nakofko prejav Zalovanej nebol dostato¢ne urcity
a nevzbudzuijuci pochybnosti. Zalovana uviedla, Ze uznava istinu a zakonny Urok z omeskania, pri¢om
nespecifikovala &i uznava istinu vo vyske 235,56 Eur, alebo zosplatnenu istinu vo vyske 1.482,23 Eur.
S poukazanim na neurcitost’ takého prejavu sud ho nevyhodnotil ako uznanie zavazku pred sudom.
Dal$im dévodom pre ktory sud nerozhodoval rozsudkom pre uznanie je, Ze takymto rozsudkom nie je
mozné rozhodnut vec, v ktorej nie je mozné schvalit sudny zmier. Sudny zmier sud neschvali, ak je v
rozpore s hmotnym pravom, €o je aj tento pripad. Sud by tak nereSpektoval zakon &. 258/2001 Z.z..

Dal$ie namietky pravneho zastupcu za zalobcu ohfadom pravneho postdenia zmluvného vztahu medzi
ucastnikmi konania, ktory pozostava zo samostatnych zavazkovopravnych vztahov zmluvy o Uvere a
poistnej zmluvy a sud ich ma ako samostatné zmluvné vztahy aj hodnotit sud uvadza, Zze uvedené nic
nemeni na tom, Ze Uverova splatka zahffiala aj poplatok za poistenie - poistné a podla ust. § 4 ods.
2 ZoSU mala byt Gverova splatka rozdiferencovana aj na pripadné poplatky za poistné. Ako to uz sud
kons&tatoval v odévodneni rozsudku, zo strany Zalobcu nebola dodrzana zdkonna dikcia, €im mé Zalobca
narok na vratenie len istiny uveru bez urokov a poplatkov.

S poukazanim na argumentaciu zhora, sud rozhodol v sulade s vyrokovou ¢astou rozsudku.
Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne

rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

O trovach konania medzi Zzalobcom a Zalovanou sud rozhodol v sulade s ust. § 142 ods. 2 O.s.p.
pomerom Uspechu a neuspechu, ked zalobca bol v konani prevazne neuspeSny a Uspesna zalovana
si nahradu trov konania neuplatnila.

Do konania na podporu prav Zalovanej spotrebitelky vstupil vedlaj$i u€astnik, ktory v8ak nevyvinul
Ziadnu aktivitu a neuplatnil si ani nahradu trov konania, preto mu ich sud nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



