Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 37C/120/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115205518

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Igor Maly

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2015:2115205518.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, v pravnej veci navrhovatela: Ing. A.,
zastapeny JUDr. Jozefom Cakom, advokatom so sidlom Stefana Moyzesa 25, Trnava, proti odporcovi:
ID.a, o zaplatenie 7.075,33 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Odporca (v procesnej pozicii navrhovatela) sa navrhom doru¢enym sidu dha 28.8.2012 domahal od
navrhovatela (v procesnej pozicii odporcu) vratenia sumy 3.240,00 € s prisluSenstvom, a to na zaklade
ustne uzavretej zmluvy podla ktorej mal odporca na splatky kupit osobny automobil, ale navrhovatefl
mu auto odobral, a dovtedy zaplatené peniaze mu nevratil; uvedené konanie je vedené pred Okresnym
sudom Trnava sp.zn. 9C/9/2012.

Podanim doslym sudu dna 10.6.2013 si navrhovatel uplatnil vo¢i odporcovi pohlfadavku vo vyske
7.075,33 €, ako nahrady za uzivanie vozidla za celé obdobie po¢as ktorého uzival odporca vozidlo, ktoré
nebolo v jeho vlastnictve (zakladom pohladavky je nahrada za uzivanie motorového vozidla z dévodu
porusenia povinnosti odporcu riadne splacat kupnu cenu, a samotného uzivania vozidla odporcom);
uplatnena suma je vypocitana podla stavu pocitadla zo dria 3.9.2010 (145.133 km) a stavu ku dnu
technickej kontroly zo dna 24.5.2011 (186.796 km), priCom zisteny rozdiel 38.663 km je vynasobeny
sumou zakladnej nahrady 0,183 € v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny €.
632/2008 Z.z.

Uznesenim ¢&. 9C/9/2012-215 zo dha 2.3.2013 sud podanie navrhovatela dosSlé dna 10.6.2013,
oznacené ako vzajomny navrh, vylac€il na samostatné konanie; vec je vedena pred tunaj$im sudom pod
sp.zn. 37C/120/2015.

Z obsahu spisu sp.zn. 37C/120/2015 sud zistil, ze navrhovatel pri podani vzajomného navrhu, po jeho
vyli€eni na samostatné konanie, nezaplatili sudny poplatok, ktory je splatny podanim (vzajomného)
navrhu.

Z uvedeného dbvodu bol navrhovatel pisomnou vyzvou zo diia 9.4.2015, riadne doru¢enou pravnemu
zastupcovi navrhovatela do vlastnych ruk dna 21.4.2015, vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku
za (vzajomny) navrh vo vySke 424,50 €; zaroven bol pou€eny o désledkoch pripadného nezaplatenia
sudneho poplatku.



Poplatok zaplateny nebol.

Podla § 2, ods. 1, pism. a) zak.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 5, ods. 1, pism. a) zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov poplatkova povinnost vznika podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla polozky €. 1, pism. a) prilohy k zak.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (sadzobnika sudnych poplatkov) sudny poplatok z navrhu na zacatie konania, ak nie je
ustanovena osobitna sadzba je z ceny (z uhrady) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu
6%, najmenej 16,50 eura, najviac 16.596,50 eura v obchodnych veciach najviac 33.193,50 eura.

Podla § 10, ods. 1, prva a druhéa veta zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zagatie konania alebo dovolania,
prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich
dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O
nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Sud dospel k zisteniu, ze navrhovatel aj napriek vyzve na zaplatenie sidneho poplatku ktoru riadne
prevzal jeho pravny zastupca (dha 21.4.2015), do dfia vydania tohto uznesenia poplatok nezaplatil,
pricom o désledkoch nezaplatenia bol pouéeny; na zaklade tohto skutkového stavu a zhora uvedenych
zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia, teda konanie
zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146, ods. 1, pism. ¢) Obgianskeho sudneho poriadku,
pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42, ods. 3 Obc&ianskeho sidneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



