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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu EMPIRE SK s.r.o. so sidlom Pri Starej Pracharni €. 14,
Bratislava, ICO: 35 895 781, zastupeny JUDr. Jozefom Pojdakom, advokatom so sidlom Mokraf Zahon
2, Bratislava, proti Zalovanému M. H., H. D. Y., T. C.. X, o zaplatenie 170,- eur a prisl., o odvolani Zalobcu
proti rozsudku Okresného sudu KoSice Il zo dia 15.1.2014 ¢.k. 18C/140/2013-58 takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Nahradu trov odvolacieho konania u¢astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa proti Zalovanému domahal zaplatenia 170,- eur a prisluSenstvo na tom zaklade, Ze Zalovany
podpisal registraCnu prihlasku na skupinovy kurz anglického jazyka typu BESTARIFF s terminom
vyucby od 16.4.2012 do 28.8.2012, pricom podla bodu 2 vSeobecnych podmienok prihlasenie do kurzu
je zadvazné a podpisom registracnej prihladky vznikol zmluvny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym.
Zalovany mohol od zmluvy odstupit do 7 dni pred dfiom zadatia kurzu, ¢o sa v$ak nestalo. Zo
zmluvného vztahu Zalovaného vyplyva povinnost na zaplatenie jazykové kurzu suma 170,- eur, ktora
bola vyudtovana fakturou so splatnostou 4.7.2012, pri€om Zzalobca uplatfiuje aj zmluvnu pokutu podfla
bodu 3.4 vSeobecnych obchodnych podmienok.

Sud prvého stupfia preskimavanym rozsudkom Zalobu zamietol a vyslovil, Ze Ziaden z u&astnikov
nema pravo na nahradu trov konania. Sud prvého stupfia na zaklade vykonaného dokazovania dospel
k zaveru, Ze konanie Zalobcu, ktory bez ohladu na uroven jazykovych znalosti a vélu Zalovaného tohto
nati, aby kurz absolvoval a uhradil ho aj ked nespifia predpoklady pre jeho Uspe$né zvladnutie, toto
konanie sud prvého stupfa povazoval za konanie odporujuce poctivému obchodnému styku a dobrym
mravom s poukazom na ust. § 3 Obgianskeho zakonnika a § 4 z&k. &. 250/2007 Z.z. Dalejmal za to, Ze s
po kazom na ust. § 4 ods. 8 zak. €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela za konanie v rozpore s dobrymi
mravmi sa povazuje najma konanie, ktoré je v rozpore so zazitymi tradiciami, ktoré vykazuju zjavné
znaky diskriminacie alebo vyboc€enia z pravidiel moralky uznavajucej pri predaji vyrobku a poskytovani
sluzby alebo ktoré mézu privodit’ ujmu spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti, Cestnosti, rychlosti
a praxe, ktoré vyuZiva najma omyl, lest, vyhrazku, vyraznd nerovnost zmluvnych stran a poruSovanie
zmluvnej slobody. Nekalost' po¢inania Zalobcu potvrdzuje aj zmluvna pokuta uvedena v zmluve vo
vyske 0,1% z dlznej sumy za kazdy defi ome8kania. Uvedené zmluvné ustanovenie je neplatné pre
nedostatok pisomnej formy, avSak v pripade ak by bola zakonna forma pravneho ukonu, iSlo by o
zjavne neprijatelni zmluvna podmienku. Pokial Zalobca tvrdi, Ze zloZenie Uroviiovej skusky nema Ziadny
vyznam pre rozhodnutie o tom, ¢i Student méze alebo nemébze pokraCovat v Studiu na vy3sej jazykovej
urovni, mozno povazovat za nekall obchodnu praktiku postup Zalobcu, ktory vyZaduje, aby Student sa
zUc&astnil opakovanych terminov skusok a zaplatil za tieto skusky poplatok. KedZe sud prvého stupnia
zistil, Ze medzi u€astnikmi nevznikol zdvéazkovy vztah, z titulu ktorého by Zalovanému vznikla povinnost



na zaplatenie jazykového kurzu, Zalobu v celom rozsahu zamietol. Nahradu trov konania u€astnikom
nepriznal, lebo Zalovanému Ziadne preukazatelné trovy nevznikli a Zalobca nemal v konani Uspech.

Proti tomuto rozsudku sa v&as odvolal Zalobca. Navrhol, aby odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupha
v celom rozsahu zrusil a vratil sudu prvého stupria na dalSie konanie.

Zalobca pisomnym podanim zo dia 20.8.2014 dorudené odvolaciemu studu dia 25.8.2014 vzal
odvolanie v celom rozsahu spat a navrhol, aby odvolaci sud odvolacie konanie zastavil. Trovy
odvolacieho konania si neuplatnil.

Podla ust. § 207 ods. 2 O.s.p. dokial o0 odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal
odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Odvolaci sud s poukazom na vysSie citované ustanovenia § 207 ods. 2, 3 O.s.p. odvolacie konanie
zastavil a nahradu trov odvolacieho konania u€astnikom nepriznal, kedZze odvolacie konanie bolo
zastavené z dbévodu spatvzatia na strane Zzalobcu a zalovanému v odvolacom konani Zziadne
preukazatelné trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



