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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazich na hlavnom pojednavani konanom
09.06.2015takto

rozhodol:

obzalovany } 3 .
N. J. Q. B. C. X. R. E. P., nar. XX. XX. XXXX C. Z., trvale bytom D., S. XXX, toho €asu vo vykone trestu
v inej trestnej veci v UVTOS Zilina,

uznava sa za vinného,ze

ako otec R. Q., nar. XX. XX. XXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu zo Zakona o rodine
a ur€enu rozsudkom Okresného sudu v Martine 23P/34/2010 z 26. 07. 2010, vykonatelnym 21. 09.
2010, ktorym sa zaviazal prispievat na vyzivu dcéry R. po 100,- Eur mesacne od 01. 08. 2010, vzdy
do kazdého 20-teho dria v mesiaci vopred k rukam matky K. Q., rod. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom N.
XXXX/X 1., okres K., ktorej bolo dieta zverené do vychovy a opatery, tuto povinnost' si neplini pravidelne
v urenej vySke a na vyzivnom dlhuje od aprila 2011 do 17. 10. 2012, kedy nastupil do vykonu trestu
odniatia slobody k rukam matky K. Q. vyzivné vo vyske najmenej 1 800,- Eur, pri€om obzalovany nebol
v sledovanom obdobi na Urade prace a rodiny v Ziline, pracovisko Bytéa evidovany ako uchadzaé o
zamestnanie a nebol evidovany ani ako poberatel davky a prispevkov v hmotnej nudzi, podla spravy
Socialnej poistovne, poboéka Zilina je dlhodobo nezamestnany, toho &asu vo vykone trestu odfatia
slobody v Ziline

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,

za to sa odsudzuje

Podla § 217 ods. 2, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, §420ds.1 Tr.zédk.na suhr
nny trest odiatia slobody vo vymere 8 / osem / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. obzalovaného na vykon ulozeného trestu odnatia slobody zarad
uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zr u S uje vo vyrokoch o trestoch

- rozsudok Okresného sudu Zilina z 12.3.2013, sp.zn. 22T/25/2013, ktorym bolo pre pre€in marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. upustené od ulozenia dalSieho trestu,
a



- rozsudok Okresného sudu Martin z 18.6.2013, sp.zn. 2T/33/2012, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Ziline z 29.10.2013, sp.zn. 1To/108/2013, ktorym bol pre pre&in neopravneného pouZivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 217 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ¢/ Tr. zak. ulozeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
straZenia a zrudeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Zilina z 12.3.2013, sp.zn. 22T/25/2013,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca tunajSieho sudu vyhotovil zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a
obzalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v Martine do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbdze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



