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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyrfiou Mgr. Evou Jombikovou, vo veci starostlivosti o
maloletého P. H., F.. XX.XX.XXXX, trvale bytom W., K. XXXX/XX, t.&. Reeduka&né centrum C., zastipeny
opatrovnikom Mesto Zvolen, dieta matky G. H., F.. XX. XX.XXXX, trvale bytom W., K. XXXX/XX, otec
E. H.F., F.. XX.XX.XXXX zomrel, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, na zru$enie
ustavnej starostlivosti a zverenie maloletého do osobnej starostlivosti matke, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje umaloletého P. H., F.XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost nariadenu rozsudkom OS
Zvolen 9P 25/2013-70 zo dna 21.11.2013 pravoplatnym 20.12.2013 pocnuc diiom 01.07.2015.

Sud maloletého P. H., F.. XX. XX XXXX zveruje do osobnejstarostlivosti matke.
Ziaden z G¢astnikov nemda pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny podal navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti u maloletého,
ktora bola nariadena rozsudkom OS Zvolen 9P 25/2013-70. V minulosti bol malolety na zaklade
rozsudku OS Zvolen Nc 610/01-51 zo dna 12.06.2002 zvereny do vychovy a opatery matke, pricom
otcovi sud vyzivné neurc€il. Predbeznym opatrenim tunajSieho sudu 7P 23/2013-28 zo dna 27.08.2013
bol malolety odovzdany do starostlivosti reedukaéného centra. Matka v sucasnej dobe zabezpeduje
starostlivost dal$im dvom maloletym detom P. H., F.. XX.XX.XXXX, ktora navétevuje 8.roénik ZS a G.
H., F.. XX.XX.XXXX, ktora navstevuje MS. V $kolskom roku 2015/2016 si zaéne plnit’ povinnu $kolsku
dochadzku. V domacnosti matky Zije aj stara matka, ktora je nezamestnana. Otec maloletého zomrel
v roku 2004. Malolety je v st&asnej dobe vo 8. roéniku ZS, uéi sa dobre. Zariadenie je spokojné s
vysledkami maloletého. Matka s maloletym komunikuje, pricom podali prihladku na strednu $kolu,
nakolko povinna Skolska dochadzka sa mu v tomto Skolskom roku kon€i. Ma zaujem o Studium na
Strednej odbornej Skole hotelovych sluzieb, kde sa chce vyucit za kuchara. Malolety je poCas sviatkov,
prazdnin a vikendov uvolfiovany do domacnosti matky. Matka ma vytvorené vhodné podmienky na
starostlivost o maloletého. Zariadenie v zavere komplexného hodnotenia zo dfia 02.03.2015 odporuca
vzhladom na dizku jeho pobytu, ako aj s prihliadnutim na skutoénost, Ze jeho dal$ie zotrvanie v sieti
reedukacnych zariadeni by uz neprinieslo Ziadne pozitiva v jeho osobnostnom vyvoji, doporudili zrusit
ustavnu starostlivost’ a zverit maloletého do vychovnej starostlivosti matky.

Matka aj kolizny opatrovnik s navrhom suhlasili.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju prava odvolania, uvedie sud v oddévodneni rozsudku iba predmet
konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine, ud zruSi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre
ktoré bola nariadena.

Vzhladom k tomu, Zze odpadli dévody k nariadeniu Ustavnej starostlivosti, priCom matka prejavila
zaujem prevziat' dieta do osobnej starostlivosti, sud navrhu v celom rozsahu vyhovel. O vyzivhom sud
nerozhodoval z dévodu, Ze otec maloletého zomrel.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie ur¢itého
druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).

Nakolko sa u€astnici po vyhlaseni rozsudku, jeho oddévodeni a pouceni o opravnhom prostriedku vzdali
prava odvolania, rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



