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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyriou Mgr. Katarinou Arnouldovou v pravnej veci navrhovatela: SATRO s.r.o0.,
so sidlom Polianky 9, Bratislava, ICO: 31 335 161, pravne zast. spol. STANO a partneri s.r.o., Nam. 1.
maja 16, Bratislava, proti odporcovi : W.. Y. A. W.., nar. XX XX.XXXX, bytom K.N. X, W., Statny ob¢an
SR, o zaplatenie 22,41 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 22,41 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske
8,25% ro€ne zo sumy 22,41 eur od 19.11.2013 do zaplatenia a to do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi k rukam jeho pravneho zastupcu nahradu trov pravneho
zastupenia vo vySke 30,- eur a nahradu inych trov konania v sume 16,50 eur a to do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Predmetom konania je zaplatenie sumy 22,41 eur titulom neuhradenej ceny za poskytovanie
elektronickych komunikacnych sluzieb na zaklade Zmluvy €. XXXXXXXXX zo dfia 17.06.2005, v zmysle
ktorej odporca ako spotrebitel odoberal sluzby digitalnej televizie od navrhovatela ako prevadzkovatela
retransmisie, pricom do dnesného dnia neuhradil poplatok za obdobie od 01. februara 2012 do 20. marca
2012. Vzhladom k omeskaniu odporcu so zaplatenim dlhu sa su¢asne domahal aj iroku z omeskania vo
vyske 8,25% ro¢ne z dlznej sumy od 19.11.2013 do zaplatenia a nahrady trov konania a trov pravneho
zastupenia.

Sud uznesenim ¢€.k. 5C/93/2014-19 zo dna 08.07.2014 ulozil odporcovi v zmysle § 114 ods. 3 O.s.p.,
aby sa k veci pisomne vyjadril v suidom uréenej lehote a su€asne ho poucil o nasledkoch nesplnenia
tejto povinnosti bez vazneho dévodu. Odporca na vyzvu, ktoru prevzal23.09.2014 neodpovedala, narok
navrhovatela ni¢im nespochybnil a ani inak na vyzvu sudu nereagoval.

Podfla § 114 ods. 3, 5 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduju, méze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%2523120'&ucin-k-dni="30.12.9999'>
a § 153b ods. 5 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%2523153b'&ucin-k-dni='30.12.9999"> ulozit
odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu
neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujice skutoCnosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa
odvolava, a oznadil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia urci sud lehotu.
Ak ma odporca bydlisko v cudzine, méze mu sud aj vo veciach uvedenych v § 120 ods. 2 <aspi://
module="ASPI'&link='99/1963 Zb.%2523120'&ucin-k-dni='30.12.9999"> uloZit uznesenim, aby sa k veci



pisomne vyjadril. Ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzend uznesenim vydanym
podla odseku 3 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%2523114'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, mbze
sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmesSkanie podla § 153b
<aspi://module="ASPI'&link='99/1963 Zb.%2523153b'&ucin-k-dni='30.12.9999'>; o tomto nasledku
musi byt odporca poudeny. Ustanovenia § 153b ods. 1 <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.
%2523153b'&ucin-k-dni='30.12.9999"> a ods. 2 pism. a) <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.
%2523153b'&ucin-k-dni='30.12.9999"> a c) <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%2523153b'&ucin-
k-dni='30.12.9999'> sa nepouZziju.

Podla § 153b ods. 1 az 3 O.s.p., ak su v rovhakom ¢ase splnené su€asne vSetky podmienky uvedené
v odseku 2, sud mdze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie. Rozsudkom pre zmeskanie
mozno spor rozhodnut, ak sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as
predvolany (§ 79 ods. 4 a § 115 ods. 2) s poucenim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti
rozhodnutia podla odseku 1, zalovany sa k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dna,
ked mu boli doru¢ené, hoci ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti
(§ 114 ods. 2), a zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami. Skutkovym
zakladom rozsudku podfa odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a 153b ods. 1,
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dlznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z
bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

Podla § 5 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach elektronicka komunika¢na
sluzba (dalej len "sluzba") je sluzba obvykle poskytovana za uhradu, ktora spoc€iva Uplne alebo prevazne
v prenose signalov v sietach, vratane telekomunikaénych sluzieb a prenosovych sluZieb v sietach
pouzivanych na rozhlasové a televizne vysielanie. Sluzba nie je poskytovanie obsahu ani redakény
dohlad nad obsahom prenasany pomocou sieti a sluzieb a nezahffa sluzby informacnej spolo¢nosti, 3)
ktoré nespocivaju uplne alebo prevazne v prenose signalov sietami.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zdkona o elektronickych komunikaciach u&astnik je povinny platit cenu za
poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podfa tarify, a ak to povaha sluzby umozriuje, az
na zéklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Podla § 43 ods. 1 zak.o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje
uCastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit
suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zak.o elektronickych komunikaciach podstatnymi ¢astami zmluvy o pripojeni su
dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni
urCeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neur€ity €as. Cenu za sluzbu mozno
dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 78 ods. 9 zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvy o pripojeni podla
doterajSich predpisov su zmluvami o poskytovani verejnych sluzieb Z.z.“), zmluvy o pripojeni podla
doterajSich predpisov su zmluvami o poskytovani verejnych sluzieb

podla tohto zakona.



Podla 52 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni iroky z omeSkania, aj nie je podfa tohto zakona povinny platit' poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni Gu¢innom do 31.01.2013, ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o osem
percentualnych bodov vyS$sia ako zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla ust. § 150 ods. 2 O.s.p, ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke,
moze ich sud nepriznat alebo znizit'.

Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu, ked navrhovatel uplatneny narok riadne preukazal a
odporca ho ni¢im nerozporoval, sid navrhu v celom rozsahu vyhovel. O trovach konania sud rozhodol
v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého priznal navrhovatelovi ako uspeSnému ucéastnikovi v
spore nahradu trov konania, potrebnych na G&elné uplatiiovanie prava voci neuspesnému odporcovi.
Navrhovatefl si uplatnil nahradu trov vo vyske 16,50 eur z titulu zaplateného sudneho poplatku za navrh
a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 58,58 eur s nasledujucou Specifikaciou: 2 ukony pravnej
sluzby ( 1.prevzatie zastupenia, 2. pisomné podanie na sud ) po 16,60 eur za kazdy ukon pravnej
sluzby spolu s prislusnym rezijnym pausalom za tieto ukony po 7,81 eur + DPH 20% v zmysle vyhl. MS
SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov. Takto uplatnené trovy konania sud za pouzitia
ustanovenia § 150 ods. 2 O.s.p posudil ako neprimerané voci zalovanej pohladavke, ktort prevysuju o
viac nez 200% ( celkové uplatnené trovy predstavuji sumu 75,08 eur pri zalovanej sume 22,41 eur) a
preto ich primerane znizil a priznal mu 16,50 eur ¢o predstavuje nahradu za zaplateny sudny poplatok
za navrh, bez zaplatenia ktorého by sid nemohol vec prejednat a rozhodnut, preto ide o trovy, ktoré
boli nevyhnutné na uc¢elné uplathovanie prava voci odporcovi a v sume 30,- eur priznal nahradu trov
pravneho zastupenia, ktoré takymto spdsobom v zmysle § 150 ods. 2 O.s.p. kratil majic za to, Ze vec
je pravne a skutkovo jednoducha a navySe navrhovatel produkuje mnoho dalSich zaléb, pricom ide o
skutkovo a pravne obdobné zaloby.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti uloZenia povinnosti zaplatit' istinu s prisluSenstvom je pripustné odvolanie
iba z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze
napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 202 ods. 1 O.s.p.).

Proti tomuto rozsudku v €asti nahrady trov konania moZno podat odvolanie do 15 dni odo dha
doruéenia jeho pisomného vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, v
dvoch vyhotoveniach.



Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok).



